Planfeststellungsbeschluss gemas § 18 AEG fir das Vorhaben ,Ausbaustrecke Namberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100*
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 = VMS-Nr: 3272575 -

3.2.2.1.2.1.8.1. Bebauungsplan , Westtangente“ mit Anderung des Bebauungs-
plans ,,Zapfendorf-West"

Es handelt sich um den StraBenneubau der Westtangente. Sie stellt die Verbin-
dung zwischen den beiden BahnuberfiihrungsersatzmaBnahmen im Norden und
Siden von Zapfendort dar.

Die Westtangente flihrt ab dem Anschluss an die Bahniibergangsersatzmaf-
nahme - Nord von der MainstraBe aus ndrdlich um das Gewerbegebiet Zapfen-
dorf-West herum in Richtung Klaranlagenteiche, schwenkt dann in Richtung SU-
den ab und folgt in etwa dem Verlauf des Bogenweges 6stlich des Baggersees

nach Siden. )

Die geplante Westtangente hat im Abschnitt Siid eine Lange von ca. 1,17 km.
GemaB den Anspriichen an die StaatsstraBe wird sie mit einem Regelquerschnitt
RQ 10,5 hergestelit. Dieser setzt sich aus einer 7,50 m breiten Fahrbahn und

zwei jeweils 1,50 m breiten Banketten zusammen.

Als Beeintrachtigungen werden hier v. a. die bau- und anlagebedingten Flachen-
verluste, die Stérwirkung der Gerduschemissionen und ein erhdhtes Kollisionsri-
siko aufgefiihrt (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Ab-
schnitt 2.6.2.1).

Im Stdbereich des Vorhabens geht ein erfasstes Brutrevier der Dorngrasmticke
aufgrund baubedingter Flacheninanspruchnahme verloren. Im Zuge des An-
schlusses der StraBe ,Rosengarten” wird ein GroBteil des bestehenden Geholzes
aut der Nordseite der StraBe zur Anlage der Boschungen gerodet. Die Beein-
trachtigungen werden aufgrund von SchadensbegrenzungsmaBnahmen (Bau-
zeitenregelung, AusgleichsmaBnahmen) als nicht erheblich eingeschétzt.

Im Zuge des Neubaus der Westtangente kdnnen zwei Bruthabitate der Nachtigall
bau- und anlagebedingt verloren gehen. Das Ausweichen der Tiere ist moglich,
da das Umfeld der Mainaue zahlreiche geeignete Habitatstrukturen enthélt. Die
. Beeintrachtigungen werden unter Berlicksichtigung von Schadensbegrenzungs-
maBnahmen (Bauzeitenregelung, AusgleichsmaBnahmen) als nicht erheblich
beurteilt (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt

2.6.3.1).
Zu einer Beeintrachtigung des Pirols wird es bei diesem Vorhaben nicht kommen.
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Erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund kumulativer Projektwirkungen sind aus-

zuschiieBen.
3.2.2.1.2.1.8.2. Bebauungsplan ,,Zapfendorf Bahnilbergangsersatzmaf3nahme
Nord“

Als Ersatz fir den im Norden Zapfendorfs gelegenen Bahnlbergang innerhalb
der MainstraBe plant der Markt Zapfendorf die BahnilbergangsersatzmafBnahme
Nord. Sie bindet nordwestlich des bestehenden Bahniibergangs an die Mainstra-
Be und die geplante Westtangente an, verlauft Richtung Nordosten und schlie 3t
dann {iber einen Bogen inkl. StraBeniberfihrung mit einem Kreisverkehr an die
St 2197 im Norden Zapfendorfs an.

1

Durch die MaBnahme wird die ErschlieBung der westlich der Bahntrasse liegen-
den Bereiche gesichert und in Verbindung mit der BahnlbergangsersatzmaB-
nahme Zapfendorf-Sid und der Westtangente eine leistungsfahige Ortsumge-
hung geschaifen (vgl. FFH-Veriraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Ab-
schnitt 2.6.2.2).

Im Rahmen des Vorhabens Bebauungsplan ,Zapfendorf - Bahniibergangser-
satzmaBnahme Nord" sind keine Beeintrachtigungen der Dorngrasmiicke und der

Nachtigall zu erwarten.

Durch den Bau der BahnlibergangsersatzmaBnahme Nord ist vom Verlust eines
Brutstandorts des Pirols auszugehen. Durch die Baufeldfreimachung auBerhalb
der Brutzeit und aufgrund der Beschaffenheit des umliegenden Gebiets sind aus-
reichende Habitatstrukturen vorhanden, die das Ausweichen der Végel und somit
eine Verlagerung des Brutplatzes ermdglichen. Zusatzlich werden durch die vor-
gesehenen AusgleichsmaBnahmen die Habitatstrukturen des direkten Umfelds
langfristig verbessert (vgl. FFH-Vertraglichkeit Eriduterungsbericht, Anlage 14.1,
Abschnitt 2.6.3.2).

Erhebliche Beeintrachtigungen der Vorkommen der Dorngrasmiicke, der Nachti-
gall und des Pirols im Vogelschutzgebiet aufgrund kumulativer Projektwirkungen

sind auszuschlieBen.
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3.2.2.1.2.1.8.3. Laufverlangerung des Mains im Bereich Zapfendorf, Wasserwint-
schaftsamt Kronach

Das Wasserwirtschaftsamt Kronach plant ein Konzept flir die Laufverlangerung
und damit verbunden eine Dynamisierung des Mains. Schwerpunkte bilden die
Anlage von Flachwasserzonen im vorhandenen See, sowie die Erhaltung und
Entwicklung von Auwaldfldchen und von Flachlandmahwiesen im Mainvorland.
Die Laufverldngerung wird mit der Anlage einer Schieife erreicht. Diese wird ca.
ab Héhe der Klaranlagen Richtung Nordwesten gefiihrt und dann weiter siidlich
wieder eingegliedert. Durch dieses Projekt findet in erster Linie eine Umstruktu-
rierung der Biotoptypen statt (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Ania-
ge 14.1, Abschnitt 2.6.2.3).

Die momentane Biotopausstattung beinhaltet wenige Gehélze. Durch die Neuan-
lage und Gestaltung eines Gewéasserarms sowie der Anlage der vorgesehenen
Biotoptypen (v.a. Auwald) wird langfristig neuer Lebensraum fiir gehdlzbriitende
Vogelarten geschaffen (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage
14.1, Abschnitt 2.6.3.3).

Erhebliche Beeintrachtigungen der Vorkommen der Dorngrasmiicke, der Nachti-
gall und des Pirols im Vogelschutzgebiet aufgrund kumulativer Projektwirkungen

sind auszuschlieBen.
3.2.2.1.2.1.84. Erweiterung der Kiesgewinnungsanlage Porzner

Die Firma Gebr. Porzner GmbH & Co betreibt stidwestlich von Zapfendorf ein
Kieswerk. Die bestehenden Genehmigungen (Abbaugebiet SD/KS 11 ,Zapfen-
dorf West") erlauben einen zusatzlichen Kiesabbau bis stidlich der Klaranlage im
Norden und beinahe bis zum derzeit bestehenden Feldweg im Osten. Diese Er-
weiterung nach Norden in Richtung der Kldranlagen befindet sich bereits in An-

wendung.

Weiterhin wird der aufgelassene Schidmmsee im Norden des Betriebsgeléndes
schrittweise verfiillt. Studien zur Vertraglichkeit der Planungen mit den Erhal-
tungszielen von Natura 2000-Gebieten liegen fir die geplante Verfiilung nicht
vor, da dies aufgrund der Vorpriifung nicht erforderlich wurde (Planungsgruppe
Strunz 2011) (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage 14.1, Ab-
schnitt 2.6.2.4).
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Die genehmigte Auskiesung der Fidchen siidlich der Klaranlagen sowie die Ver-
fullung des Schldmmbeckens werden keine kumulativen Wirkungen in Bezug auf
die Vorkommen der Dorngrasmticke, der Nachtigall und des Pirols im Schutzge-
biet auslésen. Es wurden keine Vorkommen der jeweiligen Art in diesem Bereich
erfasst. Auch die Aufflillung des Schlammsees ist nicht dazu geeignet die Erhal-
tungszustande dieser Arten innerhalb des Schutzgebiets zu beeintréchtigen (vgl.
FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 2.6.3.4).

Erhebliche Beeintrachtigungen der Vorkommen des Pirols im Vogelschutzgebiet
aufgrund kumulativer Projektwirkungen sind auszuschlieBen.

3.2.2.1.2.1.8.5. Erweiterung der Kiesgewinnungsanlage Rockelein

Die Firma Kaspar Rockelein KG betreibt siidlich von Rattelsdorf ein Kieswerk.
Fur einen zusétzlichen Kiesabbau nérdlich und dstlich des bestehenden Gelan-
des wurde eine entsprechende Erweiterung beantragt.

Da das FFH-Gebiet ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt" (DE 5931-374) vom
Vorhaben tangiert und das Vogelschutzgebiet ,Taler von Oberem Main, Unterer
Rodach und Steinach" (DE 5931-471) anlagebedingt betroffen ist, wurden dem
Antrag fir beide Natura 2000-Gebiete jeweils eine Vertraglichkeitsabschatzung
beigelegt (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt
2.6.2.5).

Als Ergebnis der Vertraglichkeitsabschatzung Natura-2000 wird festgestellt, dass
die Planung keine Flachenverluste, Zerschneidungseffekte, Verlust oder Stdrung
von Lebensraumen bzw. Arten verursacht, welche die Funktion des Gebietes als
Vernetzungsachse gefahrden oder die Erfilllung der Erhaltungsziele verhindern.
Auf den in Anspruch genommenen Fldachen herrscht intensive ackerbauliche
Nutzung vor. Durch Verkehrslarmemittenten sind Vorbelastungen vorhanden.
Insgesamt kdnnen erhebliche Beeintréchtigungen ausgeschlossen werden (Pla-
nungsgruppe Strunz 2012) (vgl. dazu auch FFH-Vertréglichkeit Erlduterungsbe-
richt, Anlage 14.1, Abschnitt 2.6.3.5). '

Insgesamt sind vor diesem Hintergrund keine kumulativen Wirkungen in Bezug
auf die- Vorkommen der Dorngrasmicke, der Nachtigall und des Pirols im

Schutzgebiet zu erwarten.
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Planfeststellungsbeschluss gem&B § 18 AEG fur das Vorhaben ,Ausbaustrecke Niirnberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 ~ VMS-Nr; 3272575 -

3.2.2.1.2.1.9. Vorhabenbezogene MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Zur Schadensbegrenzung wurde die bestehende Planung wihrend des Pla-
nungsprozesses in Bezug auf die Umweltbelange optimiert. So wurde insbeson-
dere die Bahnlinie ndrdlich des Bahnlibergangs der BA 32 Ebing weiter nach Os-
ten gelegt, so dass die Inanspruchnahme des Vogelschutzgebietes minimiert
wurde. Zudem wird am Rande des Baufelds und im Bereich naher Gehélze ent-
lang der Transportwege eine wirksame Abgrenzung angebracht (siehe dazu An-
lage 12, MaBnahmen S 1). Der Schutzzaun wird zu Beginn der BaumaBnahme in
dem jeweiligen Abschnitt erstellt. Durch diese MaBnahme wird wirksam vermie-
den, dass das Baufeld wahrend des Baus in angrenzende Lebensriaume, insbe-
sondere von' gehélzbriitenden Vogelarten erweitert und der Eingriff vergrdBert

wird.

AuBerdem werden Rodungs- und Baumfallarbeiten im Zeitraum vom 1. Oktober
bis 29. Februar, auBerhalb der Brutzeit, durchgefiihrt (vgl. Anlage 12, MaBnahme
V 4). Dadurch wird wirksam vermieden, dass V6gel und deren Gelege wahrend
der Féllarbeiten zu Schaden kommen.

3.2.2.1.2.1.10.Zusammenfassende Beurteilung der Erheblichkeit

Negative Wirkungen des Vorhabens auf die Schutzgebietsfidche bzw. auf die Er-
haltungsziele kénnen nach Prufung der FFH-Vertraglichkeit sicher ausgeschlos-
sen werden. Die Vertraglichkeit des plangegenstéandlichen Vorhabens mit den
Erhaltungszielen des VSG ,Taler von Oberem Main, Unterer Rodach und Stein-

ach" ist somit gegeben.
3.2.2.1.2.2. FFH-Gebiet DE 5931-374 ,,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt

Das plangegensténdliche Vorhaben fiihrt zu keinen erheblichen Beeintréchtigun-
gen des FFH-Gebietes DE 5931-374 ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt in’
seinen fir die Erhaltungsziele und den Schutzzweck maBgeblichen Gebietsbe-
standteilen. In Ergénzung zu den folgenden Feststellungen wird auf die vorgeleg-
te Vertraglichkeitsstudie verwiesen. Dies gilt auch fiir die dort verwendeten Quel-

len sowie die vorgenommenen Untersuchungen.
3.2.2.1.2.2.1. Allgemeine Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt" weist eine FlachengréBe
von ca. 717 ha auf. Es handelt sich um breite und langgestreckte, regelmaBig
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Uberschwemmte Auenabschnitte zwischen Staffelstein und Hallstadt mit charak-
teristischen Lebensraumtyp- und Artvorkommen, die eine (iberregionale Vernet-
zungsachse darstellen. Die Bedeutung des Gebiets ergibt sich aus einem durch-
gangig hohén Anteil von Flachland-Mahwiesen in guter Qualitdt und reprasentati-
ven Gewasser-Lebensraumtypen. Weiterhin ist ein Populationsverbund von
Dunklem und Hellem Wiesenknopf-Ameisenblduiing gegeben. NaturrGumlich
zéhlt das Gebiet zur Haupteinheit Frénkisches Keuper-Liasland (D59). Es zahit

zur kontinentalen biogeographischen Region.

Den groBten Flachenanteil innerhalb des Gebiets nimmt feuchtes bis mesophiles
Grinland (87 %) ein. Geringe Flachenanteile haben Binnengewésser (6 %),
Ackerland (2 %), Laubwald (2 %), Heide und Gestriipp (2 %) und Uferbewuchs (1
%).

Flachenbelastungen und Gefahrdungsfaktoren fir den naturschutzfachlichen
Wert des FFH-Gebiets ergeben sich grofBflachig durch intensive Landwirtschaft
(Diingung) (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt
3.1.1).

Eine genauere Ubersicht (iber das Gebiet ist in der Ubersichtskarte ,Natura
2000-Gebiete" enthalten, worauf verwiesen wird (,FFH-Vertraglichkeit, Uber-
sichtskarte ,Natura 2000-Gebiete", Anlage14.2).-

3.2.2.1.2.2.2. Erhaltungsziele und Schutzzweck

Mangels eines fir das Gebiet im Verordnungswege festgelegten Schutzzwecks
sind die Erhaltungsziele der Gebietsmeldung (Standarddatenbogen) zu entneh-
men (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az. 9 A 20.05, juris Rn. 75).

Erhaltungsziele flir das FFH-Gebiet sind die Erhaltung bzw. Sicherung eines
glinstigen Erhaltungszustands der in dem Gebiet vorkommenden Lbensrédume
und Arten der Anhénge 1 und Il der FFH-RL (BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az.
9 A 20.05, juris Rn. 74 f.; BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. S A 3.086, juris Rn.

72).

Im Standarddatenbogen des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LfU) flir das
FFH-Gebiet DE 5931-374 ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt* (Stand:
12/2004), welcher der Gebietsmeldung zugrunde lag, sind folgende Lebensraum-
typen und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL genannt:
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Lebensraumtypen nach Anhang I:

Im FFH-Gebiet kommen fiinf verschiedene FFH-Lebensraumtypen vor. Die fol-
gende Tabelle zeigt die fur das FFH-Gebiet bekannten Lebensraumtypen (LRT)
nach Anhang | der FFH-RL mit inrem EU-Code.

Code Bezeichnung

3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra-
nunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen
Stufe

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

*91E0Q Auwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Bei dem Gebietsbestandteil des Lebensraumtyps *91E0 (Auwélder mit Alnus giu-
tinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)) han-

delt es sich um einen prioritdren Gebietsbestandteil.

Tler- und Pflanzenarten nach Anhang li:

Folgende Tabelle zeigt die fir das FFH-Gebiet genannten Tierarten nach Anhang
Il der FFH-RL mit ihrem EG-Code.

Code Bezeichnung

1059 Glaucopsyche teleius (Heller Wiesenknopi-Ameisenblauling)

1061 Glaucopsyche nausithous (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling)
1163 Cottus gobio (Groppe, (Mihl-) Koppe)

1337 Castor fiber (Biber)
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Es sind keine prioritaren Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im Gebiet ver-

treten.

Lebensraumtypen und Arten, die im SDB nicht genannt sind, kdnnen kein Erhal-
tungsziel des Gebiets darstellen (BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az. 9 A 20.05,
Rn. 77).

Um den Umgang mit den Erhaltungszielen in der Verwaltungspraxis zu konkreti-
sieren, wurden durch die Naturschutzbehérden Kriterien entwickelt, die zur Un-
tersuchung der Beeintrachtigung der Erhaltungsziele herangezogen werden kén-
nen. Diese gebietsbezogenen Konkretisierungen der Erhaltungsziele stellen Aus-
sagen zur genaueren naturschutzfachlichen Interpretation der durch den SDB

vorgegebenen Erhaltungsziele dar.

Fir das Gebiet ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt* wurden durch die Héhere
Naturschutzbehdrde die Erhaltungsziele konkretisiert. Die gebietsbezogenen
' ~Konkretisierten Erhaltungsziele” fir das FFH-Gebiet sind im Erlauterungsbericht
der FFH-Vertraglichkeitsstudie (Anlage 14.1, S. 43 ff.) dargestelit. Hierauf wird

verwiesen.
Managementpléne bestehen nicht.
3.2.2.1.2.2.3. Bestandserfassung und Bestandsbewertung

Der detailliert untersuchte Bereich wurde ausgehend von geplanten Vorhabenbe-
standteilen sowie von den relevanten Wirkfaktoren festgelegt und mit der Natur-

schutzbehdrde abgestimmt.
3.2.2.1.2.2.3.1. Vorhabenbestandteile

Flachen des FFH-Gebiets werden nérdlich von Breiteng(l Bbach etwa ab der Que-
rung der BAB A 73 bis sldlich von Zapfendorf in Anspruch genommen. Auf ca.
400 m Lange muss in das bestehende Flussbett des Mains eingegriffen werden.
Nordlich der Querung sind Flacheninanspruchnahmen fiir Bschungen und das
Baufeld erforderlich. Hier verlduft die Bahnstrecke entlang der FFH-
Gebietsgrenze. Siidlich des Bahnhofs Ebing liegt die neue Bahnbdschung inner-
halb des FFH-Gebiets. Die beiden Bahniibergénge Ebing und Zapfendorf Siid
werden durch neue, héhenfreie Kreuzungen ersetzt. Die Bahniibergangsersatz-
maBnahme umfasst innerhalb des FFH-Gebiets den Neubau der Mainbriicke E-
bing, den Neubau eines Kreisverkehrs der BA 32 bei der Mainbriicke Ebing, die
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Parallelfihrung der neuen KreisstraBe BA 32 auf der Westseite der Bahn und
den Bau von Entwasserungsanlagen fir die StraBe (vgl. auch FFH-
Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.2.1).

3.2.2.1.2.2.3.2. Relevante Wirkfaktoren

Unter C.3.2.2.1.1.5 wurden bereits die Projektwirkungen des Vorhabens be-
schrieben. Mé‘)gliche/ Wirkungen, die infolge Anlage, Bau und Betrieb zu FFH-
relevanten Konflikten mit den Erhaltungszielen des Schutzgebiets fithren kénnen
und die demzufolge Gegenstand der FFH-VP sind, werden an dieser Stelle dar-

gestellt.

Fir die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurde gepriift, ob erhebliche Be-
_eintrachtigungen auf die Populationen des Schutzgebiets durch das Projekt her-
vorgerufen werden. Hierzu z&hlen temporare und dauerhafie Flacheninan-
spruchnahmen von Lebensrdumen sowie bau- und betriebsbedingte Emissionen.
Weiterhin wurde gepriift, ob die Arten durch eine Erhéhung des Kollisionsrisikos

beeintrachtigt werden.

FUr die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie wurde gepriift, ob
anlage- oder bau- oder betriebsbedingte Emissionen (z.B. von Luftschadstoffen)
oder im Falle von Gewasserlebensraumen zusétzlich durch Einleitungen oder
Sedimentaufwirbelungen Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps erfolgen. Wei-
terhin wurde gepriift, ob durch die Wirkungsfaktoren charakteristische Arten vom

Vorhaben betroffen werden.

Anlagenbedingte Anderungen des Grundwasserspiegels bzw. von Wasserspie-
gellagen der Gewasser sind bei dem geplanten Vorhaben nicht relevant. Hier
sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Insgesamt kommt es durch das Vorhaben innerhalb des FFH-Gebiets zu folgen-
den Flacheninanspruchnahmen:

e Bauzeitliche Flacheninanspruchnahme fiir das Baufeld und Baustellenein-

richtungsflachen: 1,16 ha

¢ Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme fir Boschungen und Grében:
0,83 ha
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e Versiegelungen fiir StraBen, Wege und Bahnlinie: 0,94 ha (vgl. auch FFH-
Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.2.2) -

3.2.2.1.2.2.3.3. Detailliert untersuchter Bereich

Die Prifung hat ergeben, dass entlang des Mains im Eingriffsbereich mit Vor-
kommen von allen Lebensraumtypen zu rechnen ist, die als Erhaltungsziele auf-
gefiihrt sind. Aufgrund des Vorkommens von extensiv genutzten Méahwiesen ist
mit wertvollen Schmetterlingshabitaten zu rechnen. Daher kénnen sowohl der
Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling als auch der Helle Wiesenknopf-

Ameisenblauling betroffen sein.

Obwohl in den Main eingegriffen wird, sind Beeintrachtigungen der Miihikoppe
nicht méglich. Wie die Erhebung der Fischzénose, des Makrozoobenthos, der
Makrophyten und der Gew&sserstruktur im Bereich der geplanten Mainverlegung
(Baader Konzept GmbH und PLOG-Consult GmbH & Co KG 2015) vom
20.04.2015 ergeben hat, konnten keine Individuen der im Standarddatenbogen
aufgelisteten Miihlkoppe gefunden werden. Die nachtrégliche Erhebung wurde
durchgefiihrt, um den Zustand des Mains vor Baubeginn dokumentieren und um
damit spéter dessen kologische Aufwertung durch die MaBnahmen zur Mainver-
legung nachweisen zu kdnnen. Die Erhebung flhrt zu einem anderen Ergebnis
hinsichtlich des Vorkommens der Muhikoppe als die in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie bzw. der UVS urspringlich vorgenommene Bewertung des
Mains. Diese Bewertung beruhte auf einer Biotoptypenkartierung, die dem Stand
der Technik entsprach und eine Bewertung des Mains umfasste, bei der auch die
faunistische Qualitat berticksichtigt wurde. Eine eigene detaillierte Untersuchung
der Fischzénose, des Makrozoobenthos, der Makrophythen und der Gewds-
serstruktur war dabei berechtigterweise nicht durchgefiihrt worden. Das Vor-
kommen der Miihlkoppe wurde deshalb unterstellt, weil die Mlhlkoppe im Stan-
darddatenbogen aufgefiihrt und ihr Vorkommen zum damaligen Zeitpunkt des-
halb nicht begriindet auszuschlieBen war. Die nachtragliche detaillierte Erhebung
vom 20.04.2015 liefert somit erstmals prazise Aussagen zu Fischfauna und Ge-
wasserstruktur. Die Unterlagen zur FFH-Verriglichkeitsstudie bzw. zur UVS
wurden durch die Vorhabentrager dementsprechend aktualisiert. Fir diesen Be-
schluss wurde aber héchst hilfsweise das Vorkommen der Mihlkoppe im Sinne

einer worst-case-Betrachtung weiterhin unterstellt.
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Fur den Biber ist das Vorkommen im Landkreis Bamberg belegt. Die bekannten
Bibervorkommen befanden sich jedoch noch bis vor wenigen Jahren auBerhalb
des Untersuchungsraumes. Innerhalb des Untersuchungsraumes im FFH-Gebiet
»Maintal von Staffelstein bis Hallstadt" konnten mittlerweile im Rahmen einer Be-
standsaufnahme im April 2015 Spuren des Bibers nachgewiesen werden. Dies
belegt, dass der Biber Flachen im Bereich der geplanten Mainverlegung als Nah-

rungshabitat nutzt.

Zur Erfassung und Bewertung des Umweltpotenzials Flora, Fauna und Biotope
wurden die Ergebnisse von Kartierungen zum landschaftspflegerischen Begleit-
plan und eine Reihe weiterer Daten berlicksichtigt. Der Umfang der Kartierungen
und der Untersuchungsraum wurden intensiv mit den Naturschutzbehdrden ab-

gestimmt.
Kartierungen im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitplanes waren:

¢ flachendeckende vegetationskundliche Bestandsaufnahmen im MaRBstab
1:5.000 (Planungsgemeinschaft ABS Nord 2010)

¢ im Bereich Zapfendorf vegetationskundliche Kartierung mit- Biotoptypenkar-
tierung im MaBstab 1:5.000 (Baader Konzept 2007)

* tierbkologische Bestandsaufnahmen (Planungsgemeinschaft ABS Nord
2010) im M 1:5.000 mit Erfassung folgender Tierarten: Flederméuse, Végel,
Amphibien, Reptilien, Libellen, Tagfalter und Kafer '

* im Bereich Zapfendorf faunistische Kartierung (Baader Konzept 2007) mit
der Erfassung folgender Tierarten: Schmetterlinge, Végel, Fledermause und

Libellen

e Erganzungen zu den tierékologischen und vegetationskundlichen Bestands-
aufnahmen (Baader Konzept 2014)

e Erhebung der Fischz8nose, des Makrozoobenthos, der Makrophyten und der
Gewasserstruktur im Bereich der geplanten Mainverlegung (Baader Konzept
GmbH und PLOG-Consuit GmbH & Co KG 2015) (vgl. Anlage 14.5.2)

*  Erhebung von Biberspuren im Bereich der geplanten Mainverlegung (Baader
Konzept 2015) (vgl. Anlage 14.5.3).
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Zusétzliche Datenquellen waren:
e Ergebnisse der Kartierung schutzwiirdiger Biotope in Bayern (M 1:5000)
e  Artenschutzkartierung Bayern (M 1:25 000)

e bestehende und geplante Schutzgebietsausweisungen (NSG, LB, ND, LSG,
Schutzwaldgebiete) und diesbeziigliche Gutachten, Verordnungstexte u.a.

e Auswertung relevanter Fachplanungen (z.B. Landschaftsplanung in der Flur-

bereinigung, Landschaftsplane etc.)
¢ Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) des Landkreises Bamberg.

¢ Stellungnahme der Fachberatung flir Fischerei zum Fischbestand und den
Auswirkungen des Ausbaus Bahnstrecke Bamberg-Lichtenfels (Fachbera-

tung fir Fischerei 2011).

Zufallsbeobachtungen ergénzen die Ergebnisse dieser systematischen Bestand-

serhebungen.

Innerhalb des FFH-Gebiets liegen aufgrund der Kartierungen flachendeckende
Daten zu FFH-Lebensraumtypen vor. Die Kartierung der Wiesenknopf-
Ameisenblaulinge beinhaltet alle Flachen mit Vorkommen des GroBen Wiesen-
knopfs im Untersuchungsraum, so dass alle potenziell fir die Arten geeigneten

Flachen untersucht wurden.

Flr die Ableitung der charakteristischen Arten wurden die Angaben des ,Hand-
buchs der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in
Bayern“ (Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2010) zu den charakteristischen Ar-
ten der Lebensrdume ausgewertet. Die Kartierungsdaten wurden daraufhin ge-
prift, ob die im Handbuch flir den jeweiligen Lebensraum als charakteristisch

aufgefiihrten Arten im Untersuchungsraum nachgewiesen wurden.

Die Kartierungen erlauben die Bedeutung der beeintréchtigten Flachen fir die
Erhaltungsziele einzuordnen. Auch Kartierungen zur Fischfauna und der Struktur
des Gewassergrunds liegen mit der Erhebung der FischzOnose, des Makro-
zoobenthos, der Makrophyten und der Gewésserstruktur im Bereich der geplan-
ten Mainverlegung (Baader Konzept GmbH und PLOG-Consult GmbH & Co KG
2015) vor, so dass die Bedeutung einzelner Gewasserabschnitte fir die Mhl-
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koppe nun beurteilt werden kann. Individuen der Miihikoppe wurden dabei nicht
kartiert. Im Sinne einer worst-case-Betrachtung wurde aber davon ausgegangen,
dass der beeintréchtigte Flussbereich von der Miihlkoppe genutzt'wird.

Die Bestandserfassung und das Datenmaterial Uber die Ausstattung des FFH-
Gebiets sind fiir eine FFH-Vertraglichkeitspriifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG
ausreichend. Es wurde eine breite Datenbasis geschaffen, die eine qualifizierte
Ermittlung bzw. den gesicherten Ausschluss von vorhabenbedingten Wirkungen
auf die schutzzweckrefevanten Arten und Lebensrdume erlaubt. In den Unterla-
gen zur FFH-Vertraglichkeitsprifung sind alle Lebensraumtypen und Arten be-
schrieben, die gemaB Standarddatenbogen fiir das Gebiet meldebegriindend wa-
ren (vgl. auch FFH-Veriraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt

3.3.1).
3.2.2.1.2.2.4. Vorkommen von LRT geméaB Anhang I der FFH-RL
Code Bezeichnung Flache in - | Erhaltungs-
% zustand"
3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer <1 B
Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions
3260 Flisse der planaren bis montanen <1 B
Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-
Batrachion
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der plana- | <1 B
ren und montanen bis alpinen Stufe
6510 Magere Flachiand-Mahwiesen (Alope- | 35 B
curus pratensis, Sanguisorba officina-
lis)
*91E0 | Auwélder mit Alnus glutinosa und 2 B
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alni-
on incanae, Salicion albae)

" Angabe aus dem Standarddatenbogen bezogen auf das Gesamigebiet

A = hervorragend; B = gut; C = mittel
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3.2.2.1.2.2.4.1. Natiiriiche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotami-
ons oder Hydrocharitions (LRT 3150)

Der Lebensraumtyp wurde im Bereich ephemerer Stillgewéisser bzw. Kleiner
Tiimpel sowie einer einseitig angebundenen, altarmartigen Bucht in der rechten

Mainaue vorgefunden.

Ephemere Gewésser mit Schwimmblattvegetation liegen in der Randsenke der
Aue bzw. unmittelbar am rechten Mainufer. Sie sind Uberwiegend von dichten
Auengehdlzen umgeben und bilden mit dem LRT *91E0 Lebensraumtypkomple-
xe. Die Teilflachen sind deshalb trotz ihrer teilweise unter der Mindesterfas-

sungsgrdBe liegenden Flachenausdehnung erfassungswirdig.

Starkste Beeintrachtigung des Lebensraumtyps im Bearbeitungsgebiet sind die
stark reduzierte Dynamik des FlieBgewéssersystems sowie eingeschrénkte Ver-

netzungsmoglichkeiten.

Der Erhaltungszustand ist bei allen Einzelflachen insgesamt deutlich beeintréch-
tigt als ,mittel bis schlecht* eingestuft (Erhaltungszustand C), ausschlaggebend
fur die Bewertung sind das nur teilweise vorhandene Arteninventar sowie anthro-
pogene Beeinflussungen der naturgeméBen Gewasserdynamik, des Nahrstoff-
haushalts und die Beschattung der Vegetation, in einigen Flédchen auch lebens-

raumuntypische Habitatstrukturen. .

Als charakteristische Arten wurden in den untersuchten Gewéssern im FFH-
Gebiet der Teichfrosch und der Seefrosch nachgewiesen. Es ist davon auszuge-
hen, dass diese im Untersuchungsraum weit verbreiteten Froscharten die Ge-
wiasser des FFH-Lebensraumtyps fast flaichendeckend nutzen. Weiterhin sind

Vorkommen des weit verbreiteten Bergmolchs nicht auszuschlieBen.

Wertgebende charakteristische Vogelarten wurden in dem Lebensraumntyp inner-
halb des FFH-Gebiets nicht nachgewiesen (vgl. FFH-Vertraglichkeit: Erlaute-
rungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.3.2.2.1).
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3.2.21.2.2.4.2, Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra-
nunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Zusatzliche Untersuchungen zur FFH-Vertraglichkeitsstudie durch die Dr. H. M.
Schober Gesellschaft fir Landschaftsarchitektur mbH haben ergeben, dass der
Main in dem vom Vorhaben beriihrten Abschnitt nicht als Lebensraumtyp 3260
einzustufen ist (vgl. Anlage 14.5.1, Stellungnahme zu den im Rahmen der Offent-
lichkeitsbeteiligung behandelten Themen des europiischen Gebietsschutzes
vom 28.04.2015, S. 5). Die Stellungnahme bezieht sich wiederum auf detaillierte
Untersuchungen der Gewdasservegetation und der Gewasserstruktur, die unter
anderem am 09.08.2014 stattfanden, also zu einem Zeitpunkt der optimalen Ent-
wicklung der Wasservegetation (vgl. zu diesen Untersuchungen bereits die Aus-
fOhrungen im Zusammenhang mit dem Vorkommen der Mihikoppe oben unter
S. 240). Nach den (Oberzeugenden Ergebnissen dieser Untersuchungen ist der
Main im Bereich der geplanten Verlegung nach Einschitzung zur Gewasserstruk-
tur und —vegetation nicht als FFH-Lebensraumtyp 3260 einzustufen (vgl. Anlage
14.5.2, Baader Konzept GmbH ,Erhebung der Fischzbnose, des Makro-
zoobenthos, der Makrophyten und der Gewasserstruktur im Bereich der geplan-
ten Mainverlegung (Fluss-km 398,3 bis 399,5)%, S. 6):

¢ Nach der FFH-Richtlinie gelten lediglich "natlrliche und naturnahe FlieBge-
wésser" als Lebensraumtyp 3260 "FlieBgewasser mit flutender Wasservege-
tation". Der untersuchte Mainabschnitt wird wegen der geringen Vorkommen
der charakteristischen Vegetation und hauptséachlich wegen der fehlenden
Naturndhe nicht als FFH-Lebensraumtyp 3260 eingestuft.

* Im betroffenen Gewasserabschnitt wurde charakteristische Vegetation der
naturnahen FlieBgewasser lediglich in geringen Mengen im stdlichen Teil
des untersuchten Abschnittes vorgefunden; vertreten waren nur zwei typi-
sche Arten: Flutender HahnenfuB (Ranunculus fluitans) und das Gewdhnli-
che Quellmoos (Fontinalis antipyretica).

e Die Gewasserstruktur ldsst sich im untersuchten Abschnitt wie folgt bewer-
ten: im Rahmen von Erhebungen im Vor-Ort-Verfahren des LfU Bayern und
auch nach der amtlichen Karte der Gewésserstruktur Bayern (beides unter
hitp.//www.lfu.bayern.de/wasser/gewaesserstruktur/index.htm) wird der un-
tersuchte Abschnitt des Mains in die Gewasserstrukturklasse 6 "stark veran-
dert" eingestuft (also vorletzte Stufe einer 7-stufigen Skala); insbesondere
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die Veranderungen der Gewasserstruktur, die anthropogen bedingten Ufer-
befestigungen sowie die Verdnderungen in der Aue gelten als wichtige Fak-
toren fiir diese Einstufung. Daher l&sst sich der untersuchte Mainabschnitt

nicht als "naturnahes Gewésser" bewerten.

In der folgenden Priifung wurde der Main im Bereich der geplanten Verlegung
hdchst hilfsweise im Sinne einer ,worst-case“ Betrachtung als FFH-

Lebensraumtyp 3260 eingestuft.

Der Erhaltungszustand der Gesamtflache ist als ,mittel bis schlecht” eingestuft
(Erhaltungszustand C). Als stirkste Begintréchtigung des Lebensraumtyps ist der
Ausbau des FlieBgewassers zu werten. Strecken mit deutlich verénderter Ge-
wésserstruktur und damit hydrologischen Eigenschaften Oberwiegen im Bearbei-
tungsgebiet, Abschnitte mit ann&hernd natlirgeméBen Ufer- und Sohlstrukturen
(z.B. im Bereich von Renaturierungsst}ecken) sind die Ausnahme. Eine getrennte
Bewertung der Beeintrachtigung des LRT ist aufgrund der inselartig auftretenden
Vorkommen nicht sinnvoll, insgesamt wurde von deutlich erkennbaren Beein-

trachtigungen ausgegangen.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist nur teilweise vorhanden, die hydrologi-
schen Eigenschaften sind erkennbar veréndert, es bestehen Belastungen durch

Nahrstoffeintrag. Neophyten treten in (berwiegend geringer Deckung auf.

Fir den Lebensraum sind als charakteristische Arten die Fische von besonderer
Bedeutung. Hier ist die Mihlkoppe hervorzuheben, die als Art des FFH-Anhangs
Il selbst Erhaltungsziel ist und im Untersuchungsraum zwar nicht nachgewiesen
werden konnte, deren Existenz aber im Sinne einer worst-case Betrachtung an-

genommen wurde.

Als charakteristische Vogelart wurde der Eisvogel im Bereich der Mainbriicke

Zapfendorf nachgewiesen.

im Main wurden mehrere charakteristische Libellenarten nachgewiesen. Durch
das Mosaik von langsam flieBenden und stehenden Wasserbereichen weist der
Main eine verhaltnisméBig hohe Artenzahl auf. Wertgebend sind vor allem die
zwei stark gefahrdeten Arten Kleine Zangenlibelle (Onychogomphus forcipatus)
und Grilne Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia). Neben den obengenannten Ar-
ten ist dariiber hinaus die typische FlieBgewasserant Gebanderte Prachtlibelle
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(Calopteryx splendens) wertgebend (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht,
Anlage 14.1, Abschnitt 3.3.2.2.2).

3.2.2.1.2.2.4.3. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis sub-
alpinen Stufe (LRT 6430)

Feuchte Hochstaudenfluren in erfassungswirdiger Flachengrée wurden im Be-
arbeitungsgebiet nicht dokumentiert. Kleinflachige feuchte Hochstaudenbestande
mit charakteristischer Artenzusammensetzung wachsen in lichten Abschnitten
und Saumbereichen gewéasserbegleitender Gehélzsdume sowie der Auwaldbe-
stande (Lebensraumtyp "91EOQ, siehe Abschnitt 2.2.4.5). Sie sind in Beimischun-
gen von 2 bis 3 % jn den Auwaldern auf der linken Mainseite siidlich von Ebing
enthalten. Charakteristische Arten fir den Lebensraumtyp Feuchte Hochstauden-
fluren wurden innerhalb der "Auwilder nicht nachgewiesen (vgl. FFH-
Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.3.2.2.3).

3.2.2.1.2.2.4.4, Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510)

Die artenreichen M&hwiesen bzw. Extensivwiesen nehmen den gréBten Anteil
der Grinlandflichen im FFH-Gebiet ein. Es sind typische Wiesen des Arr-
henatherion-Verbands. Als haufige Verbandscharakterarten sind Arrhenatherum
elatius, Campanula patula, Crepis biennis, Galium mollugo, Geranium pratense,
Knautia arvensis, Centaurea jacea, Tragopogon pratensis zu nennen.

Dabei lassen sich die Wiesen groBtenteils dem warmeliebenden trockenen bis
magBig trockenen Fligel der Glatthaferwiesen zuordnen. Im Abschnitt nordlich
von Kemmern bis zu den Baggerseen befinden sich frischere Besténde, die dann
Uberwiegend durch Sanguisorba officinalis, Saxifraga granulata, Leucanthemum
vulgare, Anthoxanthum odoratum und Holcus lanatus gekennzeichnet sind. Als,
haufig Aspekt bildende Art ist der Scharfe HahnenfuB vertreten. Die Wiesen sind
meist sehr krautreich, der Anteil der Wert gebenden Arten wie z. B. Sanguisorba
officinalis betréagt gut tiber 25%.

Der Erhaltungszustand der Flachen ist unterschiedlich. Einige Flachen weisen
einen sehr guten Erhaltungszustand (A) oder einen guten Erhaltungszustand (B)
auf. Der gréBte Teil der Flachen ist beeintréchtigt und weist den Erhaltungszu-
stand ,mittel bis schiecht” (C) auf. |
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in dem Lebensraumtyp wurde als charakteristische Art der Dunkle Wiesenknopf-
Ameisenblduling nachgewiesen. Diese Art des FFH-Anhangs Il ist selbst Erhal-
tungsziel (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt
3.3.2.2.4).

3.2.2.1.2.2.4.5. Auwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelslor (LRT *91E0)

Die Gehdlzsdume entlang des Mains sind in weiten Bereichen dem Lebensraum-
typ *91E0 zuzuordnen. Die als LRT *91E0Q erfassten Gehdlzsdume sind meist
mehrreihig und tiberwiegend dicht ausgepragt, stellenweise sind sie geblschartig
verbreitert. Sehr schmale, einreihige Bestande sind die Ausnahme. Baum- und
Strauchweiden bilden den Bestand. Silber- und Bruchweide pragen als hohe,
méchtige Baume oft das Landschaftsbild.

im Uferbereich der Baggerseen wurden Uberwiegend Baumweidensaume ohne
groBere Licken als LRT *91EQ erfasst.

Nur wenige der als LRT *91E0 erfassten Bestdnde sind flachige Auwalder. Mit
etwa 1,8 Hektar ist der Bestand in der linken Mainaue auf Héhe Ebing mit Ab-
stand die groBte Einzelflache im Bearbeitungsgebiet. Der Auwald stockt, ebenso
wie der Bestand nérdlich von Zapfendorf teilweise auf Abraumhalden des Kie-

sabbaus.

Der Erhaltungszustand der flachigen groBeren Auengehéizbestdnde wurde
liberwiegend mit ,gut” (B) bewertet. In Teilbereichen sind Habitatstruktur und Ar-
teninventar auentypisch, stirkste Beeintrachtigungen sind die Festlegung des
Gewasserbettes und die anthropogenen Eingriffe ins Wasserregime.

Der Erhaltungszustand der linearen Gehélzsdume am Main ist (berwiegend als
mittel bis schlecht* (C) bewertet, nur wenige Fldchen erreichen bezlglich Habi-
tatstruktur, Arteninventar oder Grad der Beeintrachtigung die Bewertung ,gut"
(B). Die Gehdlzsdume an den Ufern der Baggerseen sind aufgrund der wenig
auen-typischen Habitatstrukturen und des oft geringen Arteninventars durchwegs
in die Kategorie ,mittel bis schlecht® (C) eingestuft.

Als charakteristische Brutvogelarten wurden in den Auwéldern des FFH-Gebiets
im Untersuchungsraum der Pirol, die Nachtigall und der Schlagschwirl nachge-
wiesen. Der Pirol kommt in den Waldern nordwestlich von Zapfendorf vor. Der
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Schiagschwirl und die Nachtigall sind im Auwald nérdlich des Bahnhofs Ebing auf

der linken Mainseite vorhanden.

Als charakteristische Fledermausarten wurden der GroBe Abendsegier und die
Wasserfledermaus nachgewiesen. Die Wasserfledermaus ist im Umfeld des
Mains weit verbreitet und nutzt voraussichtlich auch potenzielle Sommerquartiere
in Baumhdhlen in den Auwaéldern. Flr den Abendsegler stellt das Maintal eine
wesentliche Zugstrecke dar. Die Art orientiert sich an den Wasserstraen und
nutzt auch die von den begleitenden Gehdizen bereitgestellten Quartiere.

Die Zauneidechse ist eine charakteristische Art fiir Waldsaume. Sie wurde an
den Waldrandern nérdlich des Bahnhofs Ebing und nordwestlich von Zapfendorf
nachgewiesen (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erléuterungsbericht, Anlage 14.1, Ab-
schnitt 3.3.2.2.5).

3.2.2.1.2.2.5. Vorkommen von Arten gemaB Anhang Il der FFH-RL im Untersuchungs-
raum (vgl. FFH-Verriglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt
3.3.2.3).

3.2.2.1.2.2.5.1. Heller Wiesenknopf-Ameisenbléauling

Im Zuge der Schmetterlingskartierungen wurde der Helle Wiesenknopf-

Ameisenblauling nicht nachgewiesen.
3.2.2.1.2.2.5.2, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Die Art kommt im FFH-Gebiet verstreut an mehreren Stellen mit einem Schwer-

punkt zwischen BreitengiiBbach und Zapfendorf vor.

Nérdlich von Untercberndorf wurde auf einer Extensivwiese am Main ein Indivi-
duen reicher Bestand kartiert. Auch die beiden Bestdnde auf Extensivwiesen am
Bahnhof Ebing sind Individuen reich. Ein weiterer Bestand befindet sich auf einer
mageren Wiese nordéstlich der Klédranlage bei Zapfendorf.

Es ist von einer guten Populationsstruktur und einer potenziell guten Vernetzung

der einzelnen Teilvorkommen auszugehen.

3.2.2.1.2.2.5.3. Mithlkoppe

Nach der jingsten Erhebung der Fischzonose, des Makrozoobenthos, der Mak-
rophyten und der Gewasserstruktur im Bereich der geplanten Mainveriegung
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(Baader Konzept GmbH und PLOG-Consult GmbH & Co KG 2015) vom
20.04.2015 kommt die Mihlkoppe im Main und seinen Nebengewéssern nicht
vor. Vom Vorhandensein der Miihlkoppe wurde aber im Sinne einer worst-case

Analyse ausgegangen.
3.2.21.2.2.54. Biber (Castor fiber)

Es sind Bibervorkommen zu erwarten. Eine Bestandserfassung (vgl. Anlage
14.5.3) im April 2015 erbrachte Hinweise auf Bibervorkommen (Biberspuren
(FraBspuren etc.), aber keine Biberbaue) im Untersuchungsraum.

3.2.2.1.2.25.5. Sonstige fiir die Erhaltungsziele des Schutzgebiets erforderliche

Landschaftsstrukturen -

Fur die Erhaltung der im Untersuchungsraum vorkommenden Feuchtlebensrau-
me (v.a. Auwalder) ist es nach eingehender Priifung von besonderer Bedeutung,
dass das Uberschwemmungsregime des Mains aufrecht erhalten bleibt und das
Grundwasser auf hohem Niveau verbleibt. Zudem ist fir den Erhait der Lebens-
raume des Ameisenblaulings eine extensive Griinlandnutzung von Bedeutung.

3.2.2.1.2.2.6. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf das FFH-Gebiet

In der Vertraglichkeitsprifung sind die Auswirkungen des plangegenstandlichen
Vorhabens auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets zu ermitteln und bewerten.

Eine Beschreibung des Vorhabens sowie méglicher Projekiwirkungen erfolgte
bereits vorab unter Abschnitt C.3.2.2.1.1.5 dieses Beschlusses; hierauf wird ver-

wiesen.

Der Umfang der Beeintréchtigungen z.B. fiir baubedingte Flacheninanspruch-
nahmen, Emissionen etc. ergibt sich aus der Verschneidung der technischen
Plafhung mit dem Bestand sowie aus den Sondergutachten zu Emissionen sowie
zur Hydrologie (vergleiche Anlagen 15 und 16 der Antragsunterlagen). Hieraus
ergibt sich eine hohe Prognosesicherheit.

Kumulationseffekte mit anderen Vorhaben werden in Abschnitt C.3.2.2.1.2.2.8
beschrieben. Hierzu wurden bei angrenzenden Gemeinden Erhebungen zu Bau-
vorhaben durchgefiihrt. Weiterhin wurden bei den Naturschutzbehdrden Projekte
mit potenziellen Kurﬁulationseffekten abgefragt.
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Bei der Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen eines Lebens-
raumtyps oder eines Habitats wurden neben der Gro3e des Eingriffs insbesonde-
re die Faktoren derzeitiger Erhaltungszustand, Bedeutung fiir das FFH-Gebiet,
Vorbelastungen und Wiederherstellbarkeit herangezogen (EBA 2010). Die Beur-
teilung der Erheblichkeit orientiert sich dabei an den Fachkonventionen zur Be-
stimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP (Lambrecht & Trautner

2007).

3.2.2.1.2.2.6.1. Beeintrachtigungen von Lebensraumen des Anhangs | der FFH-
RL

3.2.2.1.2,2.6.1.1. Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotami-

ons oder Hydrocharitions (LRT 3150)

In natlrliche eutrophe Seen wird nicht eingegriffen. Weder baubedingt noch an-
lagenbedingt sind Flacheninanspruchnahmen in diesem Lebensraumtyp erforder-
lich. Auch Einleitungen sind nicht vorgesehen. Die Populationen der charakteris-

tischen Froscharten werden nicht beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps durch das Vorhaben kénnen

ausgeschlossen werden.

3.22.1.2.2.6.1.2. Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra-
nunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Der Main ist im Bereich der geplanten Verlegung entsprechend o.g. Stellung-
nahme der Dr. H. M. Schober Gesellschatft fir Landschafisarchitektur mbH nicht
als Lebensraumtyp 3260 einzustufen. Insofern sind keine Fléachenverluste durch
das geplante Vorhaben beim LRT 3260 ,Flie Bgewasser mit flutender Wasserve-

getation" zu erwarten.
Hilfsweise und rein vorsorglich wird Folgendes festgestellt:

Nérdlich des Kreuzungsbauwerks mit der BAB A 73 sind Eingriffe in den Main er-
forderlich. Das Ufer wird in diesem Bereich nach Westen verlegt. Fiir die neue
Bahnbdschung werden hierflir 2.199 m2 beansprucht. Fiir die Eisenbahntrasse
werden 907 m2 versiegelt. Weiterhin erfolgen Beeintrachtigungen fiir den Brii-
ckenneubau bei Ebing. Bauzeitlich werden hier 980 m2 beansprucht. Dort werden
die bestehenden Pfeiler abgebrochen und durch neue ersetzt.
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Die beanspruchten Flachen des Lebensraumtyps weisen den Erhaltungszustand
C (mittel bis schlecht) auf.

In der Bauphase kommt es insbesondere bei der Béschungsschittung im Main
zu Sedimentaufwirbelungen. Hierdurch werden kurzzeitig die Schwebstoffgehalte
erhdht und damit durch eine erhohte Trilbung (bzw. Lichtmangel) das Wachstum
und der biogene Sauerstoffeintrag von Aigen verringert. Dadurch und durch aut-
gewirbeltes Sediment kann es zu erhbhten Sauerstoffzehrungen und damit zu lo-
kalen vorlibergehenden Beeintrachtigungen des Sauerstoffgehaltes kommen
(Bundesanstalt fir Gewasserkunde 2007). Mit den Sedimentaufwirbelungen kann
eine Zunahme des Geschiebe- und Schwebstofftransports verbunden sein. Die-
ses Material kann in anderen Bereichen zur Sedimentation kommen und kann
daher kleinrdumig zu Sohlabdeckungen fiihren. Die Risiken werden minimiert
durch die vorgezogene Mainverlegung. Die Béschungsschittung erfolgt dann in
einem Nebenarm, so dass die Sedimentverirachtung gemindert wird. Insgesamt
ist daher nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen des Mains infolge von Sedi-

mentaufwirbelungen und Sedimentverlagerungen zu rechnen.

Nérdlich der Briicke Ebing erfolgt eine Einleitung von Wasser aus der StrafB3en-
entwisserung der BA 32. Hiermit sind Eintrdge von Schadstoffen und Salzen in
den Main verbunden. Da die eingeleiteten Mengen im Vergleich zur Wassertih-
rung des Mains sehr gering sind, ergeben sich hierdurch aufgrund des Verdin-

nungsfaktors keine erheblichen Beeintréchtigungen des Mains.

Mit den Eingriffen in den Gewéasserlebensraum sind Beeintrachtigungen von cha-
rakteristischen Fischarten, insbesondere der Mihlkoppe (soweit hier hochst
hilfsweise von ihrem Vorhandensein ausgegangen wird) verbunden. Die Vor-
kommen der charakteristischen Libellenarten und des Eisvogels sind aufgrund
des Abstands der Nachweise vom Vorhaben nicht betroffen.

Der Anteil der beeintréachtigten Flache an der gesamten Flache des LRT 3260 im
FFH-Gebiet ist gering. Allein im Untersuchungsraum wurden iber 14,6 ha des
Lebensraums kartiert. Die beeintréchtigte Flache von 4.085 m? entspricht dem-
nach 2,8 % der im Untersuchungsraum kartierten Flache des Lebensraumtyps im

FFH-Gebiet. .

Die Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels wéren flr sich genommen erheblich,
da die Grenzwerte des Bundesamts flir Naturschutz (Lambrecht & Trautner

2007) fiir Lebensraumveriuste von 100 m? (falls weniger als 1 % des Gesamtbe-
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stands) bis héchstens 1.000 m? (falls weniger als 0,1 % des Gesamtbestands)

deutlich iberschritten werden.

Durch die vorgesehenen und in diesem Beschluss festgesetzten schadensbe-
grenzenden MaBnahmen wird der Main sidlich von Ebing bereits vor Baubeginn
groBflachig verlegt. Hierdurch wird der Flusslebensraumtyp 3260 einschlief3lich
seiner charakteristischen Arten groBflachig geférden.

Der Lebensraumtyp wird auf diese Weise vor Baubeginn an anderer Stelle im er-
forderlichen Umfang hergestellt. insgesamt wird durch die zeitlich vorgezogene
Durchfiihrung der SchadensbegrenzungsmaBnahmen die 8kologische Funktiona-
litat des Flusses im rdumlichen Zusammenhang gewéhrleistet und dadurch eine
Vereinbarkeit des Projekts mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets erreicht.

3.2.2.1.2.2.6.1.3. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis subal-
pinen Stufe (LRT 6430)

Auskartierte Besténde des Lebensraumtyps sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Kleinflachige feuchte Hochstaudenbestidnde mit charakteristischer Artenzusam-
mensetzung wachsen in lichten Abschnitten und Saumbereichen von Auwaldbe-
stdnden im Bereich nédlich der Querung der BAB A 73. Die Hochstaudenfluren
weisen in den dortigen Auwéldern Anteile von bis zu 3 % der Flache auf.

Die Eingriffe in die dortigen Auwaldbestande und die Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele des FFH-Gebiets werden in Abschnitt 2.2.6.1.5 ausflhrlich darge-
stelit. Die dortigen Ausflinrungen flir die Auwaldbestédnde sind auch fir die feuch-

ten Hochstaudenfluren glitig, die in Auwaldern beigemischt sind.

Durch die vorgesehenen schadensbegrenzenden MaBnahmen wird der Main
sidlich von Ebing noch vor Baubeginn groBflachig verlegt. Hierdurch werden die
Auenlebensraume feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) einschlieBlich ihrer
charakteristischen Arten grofBflachig geférdert (vgl.' Abschnitt 2.2.10.2).

Der Lebensraumtyp wird somit vor Baubeginn an anderer Stelle im erforderlichen
Umfang hergestellt. Aufgrund der SchadensbegrenzungsmaBnahmen ist das
Vorhaben mit den Erhaltungszielen in Bezug auf den Lebensraumtyp Feuchte

Hochstaudenfluren vertraglich.
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3.2.2.1.2.2.6.1.4. Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510)

Sudlich des Bahnhofs Ebing erfolgt fiir die Bahntrasse eine Versiegelung von 172
m2 des Lebensraumtyps. Gleiches gilt fiir den Neubau der Kreisstraie BA 32 in
der Nahe des Bahnhofs Ebing. Dort werden 505 m2 versiegelt. Insgesamt werden

676 m2 des Lebensraumtyps versiegelt.

Fir Bdschungen werden insgesamt 1.174 m2 des Lebensraumtyps beansprucht.
Hierauf entfallen auf Bdschungen der BA 32 338 m? und auf Béschungen der
Bahnlinie stdlich des Bahnhofs Ebing 835 m2,

Bauzeitlich werden fiir den Bau der KreisstraBe BA 32 zusatzlich 229 m?2 und far

den Eisenbahnbau 828 m2 beansprucht.

Die beanspruchten Flachen des Lebensraumtyps weisen ausschlieBlich den Er-

haltungszustand C (mittel bis schlecht) auf.

Dér Anteil der beeintrachtigten Flache an der gesamten Flache des LRT 6510 im
FFH-Gebiet ist gering. Entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen
kommt der Lebensraumtyp im FFH-Gebiet etwa auf 251 ha Flache vor. Die be-
eintréchtigte Flache von insgesamt 2906 m2 entspricht demnach 0,12 % der im
FFH-Gebiet vorhandenen Flache des Lebensraumtyps.

Fiir den Lebensraumtyp ist nach der sog ,Berner Liste" (Bobbinek 2003) eine kri-
tische Stickstoffbelastung (Critical Load, CL) von 20-30 kg N/ha*a vorgegeben.
F{r den betroffenen LRT im Untersuchungsraum kann die kritische Stickstoffbe-
lastung anhand der Tabelle 3-4 genauer eingegrenzt werden (vgl. LUA Branden-

burg 2008).
Verfiig-
Spannweite | Tempera-
‘Boden- barkelt H Bewirtschaf-
CLin Abhén- | tur/ Frost- P-Limitlerung ‘
feuchtigkeit | basischer tungs-intensitiit
gigkeitvon: | periode by
Kationen
Unterer L
Kalt/lang Trocken Niedrig N-limitiert Niedrig
Bereich
Mittlerer .
Mittel Mittel Mittel Nicht bekannt Normal
Bereich
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Oberer Be- Warm/
Feucht Hoch P-limitiert Hoch

reich keine

Aus der Tabelle folgt eine kritische Stickstoffbelastung von 25 kg N/ha*a. Die er-
mittelte Vorbelastung iber den Server des Umweltbundesamtes betrégt 17 kg
N/ha*a (UBA 2012). Somit liegt die Vorbelastung deutlich unter der fiir den be-
troffenen LRT ermittelten kritischen Belastung.

Fir die KreisstraBe BA 32 wurde eine Verkehrsbelastung von rund 2.110 Kfz/24h
mit einem Schwerlastanteil von 4 % ermittelt (Ingenieurgeselischaft Weyrauther
2012). Fur diese Verkehrszahlen lasst sich im Analogieschluss zu vergleichbaren
Verkehrsmengen anderer Projekte (B 87 OU Bad Késen, Kfz/24 h 5.000/Ist -
5.600/Prognose 2015, Schwerlastanteil 9 %, Ingenieurbiiro Lohmeyer GmbH &
Co. KG 2011) eine vorhabenbedingte Stickstoffdeposition von 8 kg N/ha*a zu-
satzlich zu der vom Umweltbundesamt dargestellten Vorbelastung ausschlieBen.
Somit ist im Bereich des betroffenen LRT 6510 an der BA 32 nicht von einer er-
heblichen Beeintréchtigung durch eine Deposition von \}erkehrsbedingtem Stick-

stoff auszugehen. =

Durch den Eingriff in die Wiesen finden gleichzeitig Lebensraumverluste fir den
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling statt, der eine charakteristische Art die-
ses Lebensraumtyps und gleichzeitig Erhaltungsziel ist.

Das Vorhaben wére nicht mit den Erhaltungszielen vertréglich, da durch Eingriffe
auf 2.906 m? die Grenzwerte des Bundesamts fiir Naturschutz (Lambrecht und
Trautner 2007) fir Lebensraumverluste von 500 m?2 (falls, wie hier, weniger als
0,5 % des Gesamtbestands) Uberschritten werden.

Durch die in diesem Beschluss festgesetzten schadensbegrenzenden MaBnah-
men wird der Main siidlich von Ebing noch vor Baubeginn groBfi&chig verlegt.
Hierdurch werden die Auenlebensridume magere Flachland-Mahwiesen (LRT
6510) einschlieBlich ihrer charakteristischen Arten groBfléchig geférdert (verglei-
che Abschnitt 2.2.10.2). '

Der Lebensraumtyp wird somit vor Baubeginn an anderer Stelle im erforderlichen
Umfang hergestellt. Zusatzlich werden die nicht beanspruchten Bereiche des
LRTs durch das Aufstellen von Absperrgittern und Zaunen vom Baufeld abge-

trennt und vor weiteren Beeintréchtigungen geschitzt (vgl. MaBnahme S 1, An-
Seite 255



*——q

Planfeststellungsbeschluss gemiR § 18 AEG fur das Vorhaben ,Ausbaustrecke Nimberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendarf (PFA 28/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr: 3272575 -

lage 12.1, Anhang 3, S. 70). Nach Bauende werden die bauzeitlich beanspruch-
ten Flachen des Lebensraumtyps wiederhergestellt (vgl. MaBnahme M 0.4, Anla-
ge 12.1, Anhang 3, S. 6).

Insgesamt wird durch die vorzeitige Durchfihrung der Schadensbegrenzungs-
maBnahmen die dkologische Funktionalitat der Grinlandfiéchen im réumlichen
Zusammenhang gewahrleistet und dadurch eine Vereinbarkeit des Projekis mit
den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets erreicht.

3.2.2.1.2.2.6.1.5. Auwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (LRT *91EQ)

Insgesamt werden 476 m2 des Lebensraumtyps versiegelt. Der GroBteil der Ein-
griffe (473 m?) erfolgt fiir die Bahnlinie sldlich des Bahnhofs Ebing sowie fiir den
Bau eines Wegs westlich des Kreuzungsbauwerks der Bahn mit der BAB A 73. In
sehr geringem Ausmali erfolgen die Eingriffe flir den Bau der KreisstraBe BA 32.

Fir Béschungen gehen 1547 m2 des Lebensraumtyps verloren, wobei der gréite
Teil fir die Bahnbdschungen im Umfeld des Kreuzungsbauwerks der Bahn mit
der BAB A 73 beansprucht wird (1506 m2) und in geringerem MaB fir den Bau
der BA 32 (41 m?2) erforderlich sind.

Fur das Baufeld der Bahn werden 1135 m? des Lebensraumtyps beansprucht.
Die beanspruchten Lebensrdume weisen liberwiegend einen guten Erhaltungs-
zustand (Stufe B) auf. Ein geringer Teil weist einen mittleren bis schlechten Er-
haltungszustand (Stufe C) auf.

Der Anteil der beeintrachtigten Flache an der gesamten Fléche des LRT *91EQ
im FFH-Gebiet ist gering. Entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen
kommt der Lebensraumtyp im FFH-Gebiet etwa auf 14,3 ha Flache vor. Die be-
eintrachtigte Flache von insgesamt 3.299 m2 entspricht demnach 2,3 % der im
FFH-Gebiet vorhandenen Flache des Lebensraumtyps.

Der Lebensraumtyp ist in der vorliegenden Ausprégung als Weichholzaue nicht
empfindlich gegenlber Stickstoffeintrdgen (Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-
Pfalz 2011). Daher sind keine erheblichen Auswirkungen durch Stickstoffemissi-
onen des Verkehrs auf der BA 32 zu erwarten.

Beeintrachtigungen von Fledermausen sind bei den Eingriffen in die Auwélder i
nérdlich der Querung der BAB A 73 nicht auszuschlieBen. Dort ist mit Verlusten
von Quartierbdumen zu rechnen. Daher ist hier eine spezifische Schadensbe-
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grenzungsmaBnahme vorgesehen. Vor der Fallung der Baume sind die mégli-
chen Quartiere im Spétherbst (September) fur eine Wiederbesiedelung durch
Verschiuss unbrauchbar zu machen, um die Tétung von Tieren bei Baumfallun-
gen im Winter zu vermeiden (vgl. MaBnahme V 6, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
78)).

Die Erhdhung der Zugzahlen und der Geschwindigkeiten kann zu einer Erhéhung
des Kollisionsrisikos an der Bahnstrecke fiihren. Ebenso wird an der neu gebau-
ten BA 32 ein Kollisionsrisiko bestehen. Dies wird aber nicht als signifikante Er-
héhung gegeniiber der bestehenden Situation gewertet. Die bestehende Situati-
on ist gekennzeichnet durch die besfehende Vorbelastung durch die Bahnstrecke
und die enge Bilindelung mit anderen Verkehrswegen (Autobahn BAB A 73,
Staatsstrafe St 2197). Die Kollission einzelner Individuen mit vorbei fahrenden
Zlgen ist als aligemeines Lebensrisiko anzusehen und flhrt trotz der betriebsbe-
dingten Anderungen nicht zu einer signifikanten Erhéhung des Tdtungsrisikos
und daher auch nicht zu erheblichen Beeintrdchtigungen des Erhaltungszustan-

des der Population.

Aufgrund des kleinfiachigen Eingriffs in Auwaldbestdnde, die keine besondere
Bedeutung fiir Fledermause aufweisen und durch die Autobahn vorbelastet sind,
kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der Fledermauspopulationen im FFH-

Gebiet ausgeschlossen werden.

Zudem werden als LBP-MaBnahme Fledermauskésten auf der gegenlberliegen-
den Mainseite aufgehangt (vgl. MaBnahme M 0.11, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
11), wodurch die Populationen im FFH-Gébiet zusétzlich gestiitzt werden.

In die Reviere von charakteristischen Vogelarten wird durch das Vorhaben nicht
eingegriffen. Erhebliche Auswirkungen durch indirekte Faktoren (Kollisionsrisiko,
Emissionen) sind nicht zu erwarten (vgl. Antragsunterlagen, Anlage 13 Spezielle
artenschutzrechtliche Priifung).

Es erfolgen Eingriffe in die Zauneidechsenbestdande am Waldrand nérdlich des
Haltepunkts Ebing. Die Zauneidechsenbestédnde befinden sich auBerhalb des
FFH-Gebiets am Rand des FFH-Lebensraumtyps. Als CEF-Mafinahme ist vorge-
sehen, vorab etwas weiter nérdlich am Waldrand ein Zauneidechsenhabitat zu
entwickeln (vgl. MaBnahme M 5, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20). Erhebliche Be-
eintrachtigungen der Zauneidechsenpopulation innerhalb des FFH-Gebiets sind

hier nicht zu erwarten.
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Auch in die Zauneidechsenbestande am Waldrand nordwestlich von Zapfendorf
wird eingegriffen. Diese Besténde liegen innerhalb des FFH-Gebiets. Als CEF-
MaBnahme wird hier vorab am Waldrand ein Ausweichhabitat geschaffen (vgl.
MaBnahme M 5, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20). Unter Berlicksichtigung dieser
MaBnahme ist keine erhebliche Beeintrachtigung der charakteristischen Zau-

neidechse zu erwarten.

Das Vorhaben wére nicht mit den Erhaltungszielen vertraglich, da die Grenzwerte
des Bundesamts fiir Naturschutz (Lambrecht und Trautner 2007) fur Lebens-
raumverluste von 1% des Gesamtbestands bzw. 100 m?2 (falls weniger als 1 %

des Gesamtbestands) Uberschritten werden.
A

Durch die festgesetzten schadensbegrenzenden MaBnahmen wird der Main siid-
lich von Ebing jedoch noch vor Baubeginn groBfléchig verlegt. Hierdurch werden
die Auenlebensrdume Auwald (LRT *91EO0), einschlieBlich ihrer charakteristi-
schen Arten groBflachig geférdert (vgl. Abschnitt 2.2.10.2).

Der Lebensraumtyp wird somit vor Baubeginn an anderer Stelle im erforderlichen
Umfang hergestellt. Zusétzlich werden die nicht beanspruchten Bereiche des
LRTs durch das Aufstellen von Absperrgittern und Zaunen vom Baufeld abge-
trennt und vor weiteren Beeintrachtigungen geschiitzt (vgl. MaBnahme S 1, Anla-
ge 12.1, Anhang 3, S. 70). Nach Bauende werden die bauzeitlich beanspruchten
Flachen des Lebensraumtyps weitgehend wieder hergestellt (vgl. MaBnahme M
0.2 bzw._ M 0.8, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2 bzw. S. 8).

Insgesamt wird durch die vorzeitige Durchfiihrung der Schadensbegrenzungs-
maBnahmen die dkologische Funktionalitit der Auwaldflachen im rdumlichen Zu-
sammenhang gewéhrleistet und dadurch eine Vereinbarkeit des Projekts mit den

Erhaltungszielen des FFH-Gebiets erreicht.
3.2.2.1.2.2.6.2. Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-RL
3.2.2.1.2.2.6.2.1.  Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling wurde nicht im Untersuchungsraum des
planfestzustellenden Vorhabens erfasst. Erhebliche Beeintrdchtigungen sind

deshalb auszuschlieBen.
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3.2.21.2.2.6.2.2.- Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Mit dem Bau des Vorhabens wird in den Lebensraum des Dunklen Wiesenknopi-
Ameisenbldulings eingegriffen. Es handelt sich um Griinland des FFHR-
Lebensraumtyps 6510 ,Magere Flachland-M&hwiesen* nérdlich und sidlich des
Bahnhofs Ebing.

Wichtigster Wirkfaktor sind die Flécheni_nanspruchnahmen und somit der Verlust
des Lebensraums. Auswirkungen durch Luftschadstoff- oder Larmimmissionen
sind nicht zu erwarten, da Schmetterlinge diesen Wirkfakioren gegeniiber nicht

empfindlich sind.

Die Erhéhung der Zugzahfen und der Geschwindigkeiten kann zu einer Erh6hung
des Kollisionsrisikos an der Bahnstrecke filhren. Ebenso wird an der neu gebau-
ten BA 32 ein Kollisionsrisiko bestehen. Dies wird aber nicht als siénifikante Er-
héhung gegentiber der bestehenden Situation gewertet. Die bestehende Situati-
on ist gekennzeichnet durch die bestehende Vorbelastung durch die Bahnstrecke
und die enge Bindelung mit anderen Verkehrswegen (Autobahn BAB A 783,
StaatsstraBe St 2197). Die Kollision einzelner Individuen mit vorbei fahrenden
Ziigen ist als allgemeines Lebensrisiko anzusehen und flihrt trotz der betriebsbe-
dingten Anderungen nicht zu einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos
und daher auch nicht zu erheblichen Beeintréchtigungen des Erhaltungszustan-

des der Population.

Insgesamt werden ca. 0,29 ha der dortigen Schmetterlingslebensrdume bean-
sprucht. Diese Flachengroe liegt deutlich (ber dem Orientierungswert des Bun-
desamts fir Naturschutz (Lambrecht & Trautner 2007); dieser liegt bei 400 ma2,
Das Vorhaben wiirde somit eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungsziels

verursachen.

Durch die vorgesehenen schadensbegrenzenden MafBnahmen wird der Main
stdlich von Ebing zeitlich vor dem Bau der Bahnlinie verlegt. Im Zuge dessen
werden magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) groBflachig angelegt und ent-
wickelt. Das Mahdregime der Mahwiesen wird auf die Bedlirfnisse des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings abgestimmt (siehe Abschnitt C.3.2.2.1.2.2.9.2.1).

Aufgrund der geplanten SchadensbegrenzungsmaBnahmen und Vermeidungs-
maBnahmen werden die kleinflachigen und randlichen Flachenverluste nicht zu
Beeintrachtigungen der Population fithren, da die 6kologische Funktion der be-
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troffenen Lebensrdume im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt ist. Zu-
sétzlich werden die nicht beanspruchten Bereiche des Lebensraums durch das
Aufstellen von Absperrgittern und Z&unen vom Baufeld abgetrennt und vor weite-
ren Beeintréchtigungen geschiitzt (vgl. MaBnahme S 1,' Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 70). Nach Bauende werden die bauzeitlich beanspruchten Flachen des Le-
bensraumtyps wiederhergestelit (vgl. Manahme M 0.4, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 6).

Dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblduling wird nicht nur die Méglichkeit gege-
ben, auf die im Vorfeld geschaffenen Flachen auszuweichen, sondern auch auf
Grund der deutlichen LebensraumvergroBerung die Population weiter zu entwi-

ckeln und zu starken.

Insgesamt ist das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Schutzgebiets fiir den

Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling vertraglich.

3.22.1.2.2.6.2.3. Mihlkoppe

Im Rahmen der Erhebung der Fischzonose, des Makrozoobenthos, der Makro-
phyten und der Gewésserstrukiur im Bereich der geplanten Mainverlegung
(Fluss-km 398,3 bis 399,5) vom 20.04.2015 durch die Baader Konzept GmbH
und die PLOG-Consult GmbH & Co KG (Anlage 14.5.2) wurden keine Individuen
der im Standarddatenbogen aufgelisteten Mihlkoppe gefunden (vgl. S. 10, Ta-
belle 4).

Hochst hilfisweise wurde aber im Sinne einer worst-case Analyse davon ausge-
gangen, dass mit den Eingriffen in den Main im Umfang von 0,4 ha Lebensrdume
fir die Mlhlkoppe verloren gehen. Damit verbunden wéren erhebliche Beein-

trachtigungen der Erhaltungsziele.

Allerdings wird der Main durch die vorgesehenen schadensbegrenzenden MaB-
nahmen siidlich von Ebing groBflachig verlegt. Durch die Anlage von Kiesbanken
und die Erhéhung der Strukturvielfait werden Gewasserlebensraume fiir die

Miihlkoppe groBflachig gefordert.

Die kleinflachigen Flachenverluste flhren wegen der geplanten Schadensbe-
grenzungsmaBnahmen nicht zu Beeintrachtigungen der Population, da die 6ko-
logische Funktion der betroffenen Lebensraume im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erflllt ist.
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Der Muhlkoppe wird nicht nur die Moglichkeit gegeben, auf die im Vorfeld ge-
schaffenen neuen Wasserflachen auszuweichen, sondern auch auf Grund der
deutlichen LebensraumvergréBerung die Population weiter zu entwickeln und zu

starken,

Insgesamt ist das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Schutzgebiets fiir die

Muhlkoppe vertraglich.
3.2.2.1.2.2.6.2.4 Biber

Relevante Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des Bibers kommen im Vorha-
benumfeld innerhalb des FFH-Gebietes nicht vor. Der bauzeitlich beanspruchte
Bereich ist ein Nahrungshabitat des Bibers. Im weiteren Umfeld befinden sich je-
doch ausreichend Nahrungshabitate mit geniigend Gehélzvorriten, die der Biber
wahrend der Bauphase nutzen kann. SchadensbegrenzungsmafBnahmen (MaB-
nahmen S 1 und V 10, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 70 bzw. 82) sorgen daiiir, dass
eine Tétung von Individuen durch Baustellenverkehr ausgeschlossen werden
kann. Das Erhaltungsziel wird insofern nicht nachhaltig beeintrachtigt.

Zudem erméglichen die geptanten MaBnahmen M 14 und M 16 (vgl. Anlage 12.1,
Anhang 3, S. 33 ff. und S. 48) sogar eine Verbesserung der Lebensraumbedin-
gungen fir den Biber. Das Vorhaben ist somit mit den Erhaltungsschutzzielen
des Schutzgebietes fiir den Biber vertraglich.

3.2.2.1.2.2.6.25  Auswirkungen auf sonstige maB3gebliche Bestandteile

Negative Auswirkungen auf das Uberschwemmungsregime der Auenstandorte
sind aufgrund der festgesetzten SchadensbegrenzungsmaBnahme auszuschlie-
Ben. Im Bereich der SchadensbegrenzungsmaBnahme ist im Gegenteil mit Ver-
besserungen in Bezug auf das Uberschwemmungsregime zu rechnen. Das Vor-
haben wirkt sich nicht negativ auf die kiinftige Nutzung bzw. Pflege von Griin-
landflachen aus. Im Bereich der SchadensbegrenzungsmaBnahme und weiterer
AusgleichsmaBnahmen wird auf den kiinftigen Griinlandflachen das Mahdregime
naturschutzfachlich optimiert. Somit sind insgesamt positive Auswirkungen auf
sonstige maf3gebliche Bestandteile zu erwarten.

3.2.2.1.2.2.7. Funktionale Beziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten

Das FFH-Gebiet ,Maintal von Staffelstgin bis Hallstad!" ist ein Bestandteil des

bayerischen Verbundes an Schutzgebieten, die sich entlang des Mains ziehen
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und die insbesondere einen Verbund an auentypischen Standorten sichern sol-

len.

Schutzgebiete, die im Umkreis von 5 km zum FFH-Gebiet ~Maintal von Staffel-
stein bis Hallstadt" iiegen und mit dem FFH-Gebiet einen Verbund bilden, sind
die FFH-Gebiete ,Fledermaus-Winterquartiere im Coburger Land“ DE 5732-372,
,Eierberge bei Banz und Teile des Banzer Waldes® DE 5831-372, ,ltztal von
Coburg bis Baunach* DE 5831-373, ,Daschendorfer Forst* DE 5931-371, ,Hénge
am Kraiberg“ DE 5931-372, ,Baunachtal zwischen Reckendorf und Baunach" DE
5931-373, ,Albtrauf im Landkreis Lichtenfels* DE 5932-371, ,Maintalhange um
Viereth-Trunstadt und Oberhaid* DE 6030-371, ,Altwasser an der Regnitzmln-
dung bei Bamberg und bei Viereth” DE 6031-371, ,Regnitz, Stocksee und Sand-
gebiete von Neuses bis Hallstadt“ DE 6131-371, Wiesen um Altenburg bei Bam-

berg” DE 6131-372.

AuBerdem ist das bereits oben behandelte européische Vogelschutzgebiet ,Taler
von oberem Main, unterer Rodach und Steinach® zu erwéhnen, das teilweise de-
ckungsgleich mit dem FFH-Gebiet ,Maintal von Staffelstein bis Hallstadt" ist.

3.2.2.1.2.2.8. Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten

Die Priifung anderer Plane und Projekte ergab, dass diese weder aufgrund ihres
raumlichen Bezuges noch ihrer zeitlichen Konfiguration geeignet sind, kumulative

Beeintrachtigungen mit dem Vorhaben zu bewirken.

Die Begriindung fiir die Auswahl der ber{icksichtigten Plane und Projekte ist in
Abschnitt C.3.2.2.1.2.1.8 enthalten, da sich das FFH-Gebiet und das in Abschnitt
C.3.2.2.1.2.1- behandelte Vogelschutzgebiet ,Taler von Oberem Main, Unterer
Rodach und Steinach* (DE 5931-471) im Vorhabenbereich z.T. groBfiachig tber-

lagern.

Die Beschreibung der betrachteten Vorhaben erfolgt in Abschnitt C.3.2.2.1.2.1.8.

Darauf wird Bezug genommen.

Fir die Beurteilung der Beeintrachtigungen der kumulierenden Vorhaben standen
die FFH-Vertraglichkeitsstudien des Bebauungsplans ,Zapfendorf - Westtangen-
te* sowie ,Zapfendorf — BahnlbergangsmafBnahme Nord“ der Gemeinde Zapfen-
dorf zur Verfiigung (Baader Konzept 2014B, 2013). Fir die Beurteilung der Lauf-
veélé‘mgerung des Mains standen ein Entwurf der MéBnahme des WWA und eine
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konkretisierte Planung vom 19.12.2013 zur Verflgung. Fir die Erweiterung des
Abbaugebiets der Firma Porzner sowie die Erweiterung des Abbaugebiets Ro-
ckelein stand jeweils eine Vertraglichkeitsabschétzung zur Verfiigung (Planungs-
gruppe Strunz 2011, Planungsgruppe Strunz 2012).

3.2.2.1.2.2.8.1. Bebauungsplan ,Zapfendorf — Westtangente* mit Anderung des
Bebauungsplans ,,Zapfendorf — West*

Durch das geplante Vorhaben kommt es zu Beeintrachtigung von zwei eng mitei-
nander verbundenen Erhaltungszielen des FFH-Gebiets:

¢ Es wird an einer Stelle in der N&he der Klaranlage Zapfendorf in den FFH-
Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen" (LRT 6510) eingegriffen; es
kommt dadurch zu dauerhaften Flachenverlusten.

¢  Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wird durch Eingriffe und dauerhaf-
te Verluste des Lebensraums beeintrachtigt.

Aufgrund der GréBe der Lebensraumverluste wird in erster Linie der Dunkle Wie-
senknopf-Ameisenblduling und infolge dessen auch der LRT 6510 erheblich be-
eintréchtigt. Durch die bei dem Vorhaben vorgesehenen Schadensbegren-
zungsmaBnahmen kann dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling neuer Le-
bensraum im Vorfeld zur Verfligung gestellt werden. Im Anschluss an das Bau-
vorhaben werden weitere MaBnahmen ergriffen, die das Angebot an Lebens-
raumstrukturen erhéhen und optimieren. Die Tiere kdnnen somit ausweichen und
werden nicht erheblich beeintrachtigt. Der Erhaltungszustand der Art innerhalb
des FFH-Gebiets wird somit nicht verschlechtert und kann sich auf Grund der
GréBe der Ausg[eichsﬂéchen positiv entwickeln.

Alle anderen im Standarddatenbogen aufgefiihrten FFH-Lebensraumtypen und
FFH-Arten werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt (vgl. FFH-
Vertréglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.6.3.1).

Erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund kumulativer Projektwirkungen sind aus-

zuschlieBen.
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3.2.2.1.2.2.8.2. Bebauungspian ,,Zapfendorf — BahniibergangsersatzmaBnahme
Nord“

in ihrem Verlauf beriihrt die Trassenfiihrung der Bahnibergangsersatzmafnah-
me Nord zwei Auwaldbereiche (LRT *91E0) innerhalb des Waldkomplexes zwi-
schen dem nordlichen Ortsrand von Zapfendorf und dem Main. Die Planungen
wurden zugunsten des Lebensraumtyps angepasst, sodass es weder zu einer
anlagenbedingten noch bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme kommt. Als
SchutzmaBnahme werden die unmittelbar an die Bauflachen angrenzenden Be-
reiche abgegrenzt. Insgesamt sind mit dem Vorhaben somit keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps und seiner charakteristischen Arten zu

erwarten.

Durch das geplante Vorhaben kommt es weder flir Lebensraumtypen nach An-
hang | noch fiir Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie zu erheblichen Be-
eintrachtigungen durch das Vorhaben (vgl. FFH-Vertraglichkeit Eriauterungsbe-
richt, Anlage 14.1, Abschnitt 3.6.3.2).

Erhebliche Beeintrachtigungen aufgrund kumulativer Projekiwirkungen sind aus-

zuschlieBen.

3.2.2.1.2.2.8.3. Laufverlangerung des Mains im Bereich Zapfendorf, Wasserwirt-
schaftsamt Kronach

Die geplante Laufveridngerung des Mains nimmt vor allem Flachen auBerhalb
des FFH-Gebiets in Anspruch. Es werden nur Randbereiche des Schutzgebiets
bertihrt und durch Flacheninanspruchnahmen beeintréchtigt. Kleinfléachig kénnen
Bestande des Lebensraumtyps *91E0 und des Lebensraumtyps Magere Flach-
landmahwiesen (LRT 6510) in den Randbereichen des FFH-Gebiets beeintrach-
tigt werden. Da das geplante Vorhaben aber den Entwicklungs- und Erhaltungs-
zielen des FFH-Gebiets entspricht, ist generell von einer Verbesserung des Le-
bensraumangebots insbesondere flir die Arten der Auwélder auszugehen.

Aufgrund des Abstands des Vorhabens zum vorliegenden Vorhaben sind erhebli-
che Beeintrachtigungen aufgrund kumulativer Projektwirkungen auszuschlieBen.

Seit dem 19.12.2013 liegt einé konkretisierte Planung fir die ,Laufverléangerung
Zapfendorf sowie fir den Kies- und Sandabbau im Vorranggebiet SD/KS 12 Rat-
telsdorf-Ost" vor, die dieses Ergebnis bestatigt. Das Vorhaben fihrt grundsatzlich
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zu Verbesserungen des Erhaltungszustandes der durch das SPA-Gebiet und das
FFH-Gebiet geschiitzten Erhaltungsziele. Lediglich fir die Lebensraumtypen ma-
gere Flachlandméhwiese und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling kommt es
zu Betroffenheiten. Beéintréchtigungen werden hingegen fiir diese Erhaltungszie-
le durch SchadensbegrenzungsmaBnahmen/CEF-MaBnahmen ausgeschlossen.

3.2.2.1,.2.2.8.4. Erweiterung der Kiesgewinnungsanlage Porzner

Die geplante Erweiterung des Kiesabbaus sowie die abschnittsweise Verflillung
des Schlammsees erfolgen auBerhalb des FFH-Gebiets. Erhebliche negative
Auswirkungen auf die Erhaltungsziele werden daher nicht verursacht. Kumulative

Wirkungen sind nicht zu erwarten.

3.2.2.1.2.2.8.5. Erweiterung der Kiesgewinnungsanlage Réckelein (Abbaugebiet
SD/KS 14 ,,Ebing - Siidwest“ in Ebing)

Als Ergebnis der Vertraglichkeitsabschatzung Natura-2000 wird festgestellt, dass.
die Planung keine Flichenverluste, Zerschneidungseffekte, Verlust oder Stérung
von Lebensrdumen bzw. Arten verursacht, welche die Funktion des Gebietes als
Vernetzungsachse gefédhrden oder die Erfilllung der Erhaltungsziele verhindern.
Bei den in Anspruch genommenen Flachen handelt es sich um ehemalige Ab-
bauabschnitte, welche zwischenzeitlich der Sukzession unterliegen und von der
beantragten Erweiterung der Abbaufléachen nicht betroffen sind. Erhebliche Be-
eintrachtigungen werden ausgeschlossen (Planungsgruppe Strunz 2012).

Insgesamt sind vor diesem Hintergrund keine kumulativen Wirkungen in Bezug
auf die Vorkommen der durch die ABS betroffenen Lebensraumtypen und Arten
im Schutzgebiet zu erwarten (vgl. auch FFH-Vertréglichkeit Erlauterungsbericht,
Anlage 14.1, Abschnitt 3.6.3.5).

3.2.2.1.2.2.9. Vorhabenbezogene MaBnahmen zur Schadensbegrenzung
3.2.2.1.2.2.9.1. Planungsoptimierungen

Die bestehende Planung ist wéhrend des Planungsprozesses in Bezug auf die
Umweltbelange optimiert worden. Aus FFH-Sicht von Bedeutung ist, dass die
Bahnlinie nérdlich des Bahniibergangs der BA 32 Ebing weiter nach Osten gelegt
wurde, so dass der Abstand zum FFH-Gebiet vergroBert wurde.
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In Bezug auf den nérdlichen Bereich des Querungsbauwerks mit der BAB A 73
wurde geprift, ob mit einer etwa 500 m langen Eisenbahniberflihrung Gber die
Mainschleife oder mit einer Stiitzmauer in diesem Bereich der Eingriff in das

FFH-Gebiet gemindert werden kdnnte.

Bei beiden Alternativvarianten wiirden sich die dauerhaften Eingriffe in die priori-
taren Auwdlder nicht wesentlich verandern. Die Auwélder im Bereich der Bau-
werke wlrden dauerhaft verloren gehen. Die Beeintréchtigungen hydrologischer
Gewasserfunktionen wirden im Falle der Eisenbahniberfilhrung stark und im
Falle der Stitzmauer etwas gemindert. Demgegeniber brachten beide Bauwerke
dauerhafte negative Auswirkungen auf die Struktur des Fluss-Aue-Biotops mit
sich. Der 6kologische Zustand nach Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wirde vert
schlechtert, wodurch gegen das Verschlechterungsverbot der Wasserrahmen-
richtlinie bzw. gegen den § 24 WHG verstoBBen wiirde. Nachteilig wirkt sich au-
Berdem die dauerhafte technische Uberpragung auf das Landschaftsbild aus.
Insgesamt (berwiegen daher die Vorteile der Planungsvariante (vgl. FFH-
Vertraglichkeit Erlduterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.5.1).

Fur die BU-Beseitigung KreisstraBe BA 32 Ebing und Zapfendorf Stid wurden im
Laufe des Planungsprozesses 15 Varianten untersucht. Die Planung fiir die 1.
Auslegung der Planfeststellungsunterlagen wurde nicht weiter verfolgt, da damit
umfangreiche Eingriffe in das FFH-Gebiet verbunden gewesen waren.

Folgende aus FFH-Sicht relevante Punkte wurden im Planungsprozess fiir die
BU-Beseitigung unter anderem wiahrend des Planungsprozesses optimiert:

Engste Blindelung der BA 32 mit der Bahnlinie.
e Minimierung des Baufelds im Bereich von hochwertigem Auwald
e Die Entwasserung der Bahnlinie verlauft auBerhalb des prioritaren Auwalds.

e Die Querung der Bahnlinie erfolgt so, dass keine zusétzlichen Beeintrachti-
gungen von Auwald erforderlich sind (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungs-
bericht, Anlage 14.1, Abschnitt 3.5.1).
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3.2.2.1.2.2.9.2. Mainverlegung Ebing
3.2.2.1.22.9.2.1  Allgemeine Beschreibung der MaBnahme

Die MaBnahme wurde im Vorfeld intensiv mit dem Wasserwirtschaftsamt und den
Naturschutzbehdrden abgestimmt. Sie sieht eine Verlegung des Mains nach
Westen vor. Durch die Mainverlegung werden die Eingriffe in das Gewasserbett
hydraulisch ausgeglichen. Die Mainverlegung erfolgt zeitlich vor den Eingriffen,
um den bestehenden Hochwasserschutz ohne zeitliche Unterbrechung zu ge-

wéhrieisten.

Das neue Gewasserbett wird im Durchschnitt breiter als das alte sein und wird
ein hoheres Sohlniveau besitzen. Es wird zudem eine hohe Strukturvielfalt durch
Breitenvariationen, Inseln und Kiesbénke aufweisen. Dgr bisherige Flusslauf wird
durch drei Schiittungen unterbrochen und bleibt als Altarm erhalten. Der Altarm
wird durch Querverbindungen wieder an den neuen Flusslauf angeschlossen und
tragt als Ruhewasserzone zur Lebensraumvieifalt bei. Hierdurch wird die Habi-
tatqualitat des Mains fUr die Mihlkoppe und andere Fische nachhaltig verbessert.
Wo naturschutzfachlich sinnvoll, erfolgt ein Riickbau des bestehenden Uferver-
baus. Im Uferbereich des neuen sowie des alten Flusslaufs werden wertvolle Ha-
bitétstrukturen als Lebensraume fir angepasste Arten angelegt, z.B. Réhrichtzo-
nen, Uferabbriiche und kleinere, nicht angebundene Stillgewasser (Tampel).

Zwischen Altarm und neuem Flusslauf bleiben zwei groBere {(Halb-)Inseln beste-
hen. Die hierauf befindlichen mageren Flachland-Mahwiesen werden dadurch er-
halten und erweitert. Durch die Schiittungen im Altarm werden die beiden Halbin-
seln an das 6stliche Ufer angebunden, um die notwendige Pflege der mageren

Flachland-M&hwiesen zu gewahrleisten.

Auf bisher als Ackerland und Wirtschaftsgriinland genutzten Flachen werden
durch Sodenverpflanzung magere Flachland-Mahwiesen entwickelt. Bestehende
magere Flachland-Mahwiesen werden durch verschiedene MaBnahmen aufge-
wertet. In Uferndhe wird an geeigneten Standorten die Entwicklung von Auwél-
dern der Weichholzaue (mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior) initiiert. Da-
bei wird auch eine gré3ere Ackerflache integriert, die bislang nicht im FFH-Gebiet

liegt.

Das Mahdregime auf den Mahwiesen wird speziell auf die Bedlrfnisse des Dunk-

len Wiesenknopf-Ameisenblaulings ausgerichtet.
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Insgesamt wird auf einer Lange von ca. 1 km entlang des Mains eine naturnahe
Flusslandschaft geschaffen, die natiirliche Prozesse im Zuge einer freien FlieB-
gewdasserdynamik mit der Erhaltung von Kulturlandschatft in der Aue in Einklang
bringt. Die MaBnahme hat im LBP die Nummer M 14 (vgl. Anlage 12.1, Anhang
3, S. 33 ff.).

Bestandteile der GesamtmaBnahme sind zudem drei weitere damit zusammen-
héngende SchadensbegrenzungsmaBnahmen, die bereits im Jahr 2014 realisiert
wurden (vgl. FFH-Vertraglichkeit Erlauterungsbericht, Anlage 14.1, Abschnitt
3.5.2). Diese MaBnahmen beziehen sich auf die Vermeidung von Beeintfé’lchti-
gungen von Flachland-M&hwiesen und Auwaldflachen, die fir die Mainverlegung

in Anspruch genommen werden: !

¢ die Begriindung von Auwald stidlich der Mainverlegung auf der rechten Ma-
inseite (Teil der MaBnahme M 14.4 des LBP)

« die Entwicklung voh Flachland-Mahwiesen auf ruderalisierten Griinlandbra-
chen ndrdlich der Mainverlegung auf der linken Mainseite (Teil der MaBnah-
me M 17.1 des LBP; auch CEF-MaBnahme fiir den Dunkien Wiesenknopf-

Ameisenblauling)

* die Entwicklung von Flachland-Méhwiesen auf ruderalisierten Grinlandbra-
chen und Intensivgriiniand bei Hallstadt auf der rechten Mainseite (Teil der

MaBnahme M 17.1 des LBP).
\

3.2.2.1.2.2.9.2.2 Konkrete Beschreibung der MaBnahme und Bewertung der Wirk-

samkeit

Durch die bereits 0.g. Stellungnahme zu den im Rahmen der Offentlichkeitsbetei-
ligung behandelten Themen des europaischen Gebietsschutzes seitens der Dr.
H. M. Schober Gesellschaft flir Landschafisarchitektur mbH vom 28.04.2015
wurde die schadensbegrenzende MaBnahme der Mainverlegung nochmals hin-
sichtlich der einzelnen Lebensraumtypen konkretisiert und fachlich bewertet.
Demnach sind folgende EinzelmaBnahmen bei der Mainverlegung vorgesehen:

Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Der neue Mainverlauf wird vor Durchfiihrung der Eingriffe in den bestehenden

Mainverlauf hergestellt. Zudem erfolgt die Flutung des neuen Mainverlaufs von
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unterstrom, sodass beide Wasserkdrper eine gewisse Zeit parallel bestehen. Der
neue Mainverlauf wird auBerdem durch Einbringen differenzierender Kleinstruktu-
ren wie z.B. Raubdume, Abbruchkanten naturnah ausgestaltet; an den neu ange-
legten Mainabschnitten sind befestigte Ufer wie am bisherigen Verlauf ausge-
schiossen. Zur Umlenkung des Flusslaufs sind jedoch ingenieurbiologische Ufer-
verbauungen erforderlich. An dem neuen Bahndamm werden aus Sicherheits-
griinden wasserbauliche Befestigungen bendtigt. Die Profilierung von Seiten- und
Altarmen wird besonders vielgestaltig vorgenommen, um ein hohes MaB an Son-
derstandorten und Stromungsverhalinissen zu ermdglichen (hohe Strukturviel-
falt). Auch durch den Einsatz einer hohen Anzahl an ingenieurbiologischen Ma#B-
nahmen wird die Strukturvielfalt geférdert. Ein Teil der vorhandenen Pflanzen aus
der Unterwasser-Vegetation des Alt-Mains wird i;1 den neuen Main umgesetzt.
Nach Anschluss des neuen Mainverlaufs und Absperren des Altlaufs wird ein Tell
der Fischfauna im Altmain abgefangen und in den neuen Verlauf umgesetzt.

Durch die flir diesen Lebensraumtyp vorgesehenen EinzelmaBnahmen ist si-
chergestellt, dass der neue Verlauf bereits nach dem Anschluss an den Main die
Qualitat eines jungen Entwicklungsstadiums des LRT 3260 ,FiieBgewasser mit
flutender Wasservegetation* aufweist. Dies ist ohne Timelag insbesondere des-
halb méglich, da die strukturelle Ausstattung des neuen Verlaufs sich vorrangig
an den abiotischen Kriterien orientiert, die fir die Zuordnung des Lebensraums
relevant sind, und da die Vegetation und die Fischwelt z.T. in den neuen Lauf
umgesetzt werden. Eine Entwicklung des Mains zu einer typischen Lebensraum-
Auspragung ist durch die hohe Dynamik des Gewassers und das Vorhandensein
der Tier- und Pflanzenarten oberhalb der Verlegungsstrecke gewahrleistet. Tiere
und Pflanzen, die in den neu angelegten Flussabschnitt verdriftet werden, finden
hier aufgrund der hohen Strukturvielfalt geeignete Habitate zur Besiedelung. So-
mit sind auch bei einer Unterstellung des Vorhandenseins des Lebensraumtyps

im bestehenden Main keine Flachenverluste zu erwarten.

AuBerdem kommt es bei der Gegenliberstellung der Flachen der jeweiligen
SchadensbegrenzungsmaBnahmen und der Flachen der Inanspruchnahmen
bzw. Eingriffe in Lebensraumtypen zu einer positiven Bilanz (vgl. Anlage 14.5.1,
Stellungnahme der Dr. H.M. Schober Geselischaft flr Landschaftsarchitektur
mbH vom 28.04.2015, S. 6 f.). Die ermittelten Verluste des Lebensraumtyps wer-
den somit vor Baubeginn an anderer Stelle im Umfeld in deutlich vergr§Bertem

Umfang hergestellt.
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Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officina-
lis) (LRT 6510) und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Die von einer Flacheninanspruchnahme betroffenen Bestédnde des Lebens-
raumtyps werden vor Beginn der BaumaBnahme an geeignete Standorte im
FFH-Gebiet verpflanzt (Sodenverpflanzung). Fir die Neuanlage werden vorhan-
dene Ackerflachen oder Flachen mit Intensivgriinland verwendet. Die Verpflan-
zung der Vegetationsbestande ist eine technisch anerkannte und seit Langerem
erfolgreich durchgefiihrte Methode zur Sicherung der BestandsgroBe. AuBerdem
werden die Mahdhaufigkeiten und -zeitpunkte der zur Optimierung vorgesehenen
verbrachten Bestande vor Beginn der Eingriffe in die bestehenden Wiesen so
vorgesehen, dass sie eine optimale Entwicklung in Richtung einer guten Auspra-
gung des Lebensraumtyps fordern. Dabei wird besondere Ricksicht auf die FOr-
derung des GroBen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) gelegt, um die Chan-
cen fir eine groBflachige Ansiedelung des Dunklen Wiesenkopf-
Ameisenblaulings zu verbessern. In artenarmen Ausgangsbestanden wird durch
Nachsden und vor allem durch Nachpflanzen der fir den Lebensraumtyp charak-
teristischen Pflanzenarten und vor allem des GroBen Wiesenknopfs eine soforti-
ge Einstufung als Lebensraum mit glinstigem Erhaltungszustand erméglicht. Um
die Ansiedlung des Dunklen Wiesenkopf-Ameisenbléulings und eine erfoigreiche
Reproduktion zu erreichen, werden aus den Ausgangsbestanden auch die Wirts-
ameisen in die neuen Flachen umgesiedelt und dort entsprechend der Anspriiche

der Arten gepflegt.

Durch die vorgesehenen MaBnahmen wird entgegen der Bedenken des Bund
Naturschutz gewahrleistet, dass die neuen Flachen, auf denen Vegetationsbe-
stinde des LRTs ,Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)" bereits nach der Fertigstellung der MaBnahme die Qualitat
eines glinstigen Entwicklungsstadiums des LRT aufweisen. Dies ist ohne Ti-
melag insbesondere deshalb méglich, da die ausgewéhiten Standorte glinstige
Entwicklungsvoraussetzungen aufweisen und die Arten-Ausstattung durch spezi-
elle, z.T. aufwandige FérderungsmaBnahmen optimiert werden. Alle MaBnahmen
wurden bereits erfolgreich bei anderen Vorhaben durchgefthrt und sind daher
erprobt. Eine Zuwanderung der typischen Arten der Flachland-M&hwiesen kann
vor allem bei den Tierarten auch kurzfristig durch die natlrliche Dynamik aus be-
nachbarten, gut entwickelten Besténden erfolgen, da sich diese oft unmittelbar
angrenzend an die neu zu schaffenden Flachen befinden. Somit sind bei der Re-
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alisierung des geplanten Projekts keine Flachenverluste beim LRT Magere Flach-
land-Méahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)” gegeben.

Auwdlder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (LRT *91 EO)

Die von einer Flacheninanspruchnahme betroffenen Bestinde des Lebens-
raumtyps werden vor Beginn der BaumaBnahme an geeignete Standorte im
FFH-Gebiet verpflanzt. Dazu werden die gewassernahen und regeimaBig Uber-
schwemmten Uferbereiche an der Verlegungsstrecke und am alten Main ver-
wendet. Die Verpflanzung der Auwaldbestande ist eine technisch anerkannte und,
seit Langerem erfoigreich durchgefiihrte Methode zur Sicherung der Be-
standsgréBe. Fir die Verpflanzung wird der vorhandene, zu verpflanzende
Baum- und Strauchbestand auf eine Hohe von 50 cm bis 3 m iner Geldnde zu-
rickgeschnitten. Die Rickschnitthdhe ist abhangig von der unterschiedlichen Fa-
higkeit der Arten, aus den lebenden Wurzelstdcken wieder auszutreiben. Die ge-
schnittenen Baumstdmme und Teile des Strauchschnitts werden ebenfalls in die
neuen Auwaldflachen zur Strukturanreicherung als typische Totholz und .Ge-
treibselhaufen” versetzt. Die Bodenschichten der Ausgangsbestinde werden in
flachen Schichtstarken von ca. 30 cm Héhe ebenfalls an die neuen Flachen liber-
tragen, soweit sie frei von Neophyten sind (evil. nur die Unterbodenschichten).
Dies dient dazu, das Samenpotenzial im Boden und die Kieinlebewesen (z.B.
Laufkéafer, Schnecken, etc.) an den neuen Standorten zu etablieren und die vor-
handene Biozénose méglichst vollstandig zu erhalten. Vergleichbare Boden(iber-
tragungen haben in der Vergangenheit bereits gute Erfoige firr diese Artengrup-
pen gezeigt. In Trockenphasen mit niedrigem Wasserspiegel des Mains wird der
neu angelegte Bereich regelméaBig intensiv gewassert, um den Anwuchserfolg zu

garantieren.

Durch die vorgesehenen MaBnahmen wird entgegen der Bedenken des Bund
Naturschutz gewahrleistet, dass die neuen Flachen, auf denen Vegetationsbe-
stande des LRTs ,Auwilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior* (LRT
*91EOQ) bereits nach der Fertigstellung der MaBnahme die Qualitat eines jungen
Entwicklungsstadiums des LRTs aufweisen. Dies ist ohne Timelag insbesondere
deshalb méglich, da die ausgewahiten Standorte sehr gunstige Entwicklungsvo-
raussetzungen autweisen und die Arten-Ausstattung durch spezielle, z.T. auf-
wéndige FdrderungsmaBnahmen optimiert werden. Alle MaBnahmen wurden be-
reits erfolgreich bei anderen Vorhaben durchgefiihrt und sind daher erprobt. Eine
Zuwanderung der typischen Tier-und Pflanzenarten der Auwalder kann auch
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kurzfristig durch die natlrliche Flussdynamik aus benachbarten, gut entwickelten
Bestanden erfolgen, da sich diese oft unmitteloar angrenzend an die neu zu
schaffenden Flachen befinden. Somit kommt es bei der Realisierung des geplan-
ten Projekts nicht zu Flachenverlusten beim LRT ,Auwélder mit Alnus glutinosa

und Fraxinus excelsior* (LRT "91EQ).

AuBerdem kommt es bei der Gegeniiberstellung der Flachen der jeweiligen
SchadensbegrenzungsmaBnahmen und der Flachen der Inanspruchnahmen
bzw. Eingriffe in Lebensraumtypen zu einer positiven Bilanz (vgl. Anlage 14.5.1,
Stellungnahme der Dr. H.M. Schober Geselischaft fiir Landschaftsarchitektur
mbH vom 28.04.2015, S. 9 f.). Die ermittelten Verluste des Lebensraumtyps wer-
den somit vor Baubeginn an anderer Stelle im Umfeld in deutlich vergroBertem
Umfang hergestellt, der Eintritt einer erheblichen Beeintrachtigung somit von

vornherein vermieden.

3.2.2.1.2.2.9.2.3 Mainverlegung keine KohdrenzmaB3nahme

Die Mainverlegung ist entgegen der vom Bund Naturschutz im Anh6rungsverfah-
ren geduBerten Auffassung fachlich und rechtlich als schadensbegrenzende
MaBnahme und nicht als Kohdrenzmafnahme einzuordnen. Dies wurde bereits
soeben (Abschnitt C.3.2.2.1.2.2.9) im Einzelnen festgestellt. KoharenzmaBnah-
men sollen erhebliche schadliche Auswirkungen eines Vorhabens auf einen Le-
bensraumtyp weder verhindern noch verringern, sondern sie spéter ausgleichen.
AuBerdem sind die positiven Auswirkungen von KoharenzmaBnahmen meist nur
schwer vorhersehbar und zeitigen erst Jahre spater Wirkung (vgl. EUGH, Urt. v.
15.05.2014, C-521/12, Rn. 31 1.). Dies gilt nicht flir die hier vorgesehenen MaB-
nahmen. _Sie sind bereits vor Durchfiihrung des Vorhabens wirksam.

Die Mainverlegung und die damit einhergehenden umfangreichen EinzelmaB-
nahmen erfolgen zeitlich noch vor der BaumaBnahme, sodass der Flusslauf zu
jedem Zeitpunkt erhalten bieibt. Die ermittelten Verluste der Lebensraumtypen
werden vor Baubeginn an anderer Stelle im Umfeld in deutlich vergréBeriem Um-
fang herstellt. Gleichzeitig wird die Wertigkeit der neu entstehenden Flachen im
Vergleich zu den begintrachtigten Flachen rasch hoher sein. Die neu entstehen-
den Flichen werden ein Mosaik naturnaher Flachen bilden, das insgesamt nach
kurzer Entwicklungszeit eine hohe Wertigkeit erreichen wird. Selbst wenn die
Flachen zum Zeitpunkt der Eingriffe noch nicht ihre volle Wertigkeit erreicht ha-
ben werden, wird die Kohérenz des Netzes Natura 2000 zu Baubeginn bereits
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|
gesichert sein. Dies ergibt sich aus der o.g. positiven Flachenbilanz, zu der es

aufgrund der Mainverlegung kommen wird.

3.2.2.1.2.2.9.24 Mainverlegung keine ,, Sowieso“-MaBnahme

Die Mainverlegung ist entgegen der vom Bund Naturschutz im Anhdrungsverfah-
ren geaufBerten Auffassung auch keine sogenannte ,Sowieso“-MaBnahme. Als
~Sowieso”-MaBnahmen werden gelegentlich alle erforderlichen und geeigneten
MaBnahmen bezeichnet, die die Mitgliedsstaaten ergreifen mussen, damit das in
Ant. 2 Abs. 2 FFH-RL statuierte Ziel — die Bewahrung oder Wiederherstellung ei-
nes guten Erhaitungszustands der geschiitzten Arten und Lebensraumtypen — er-
reicht werden kann. Bei diesen MaBnahmen kann es sich um MaBnahmen recht-
licher, administrativer oder vertraglicher Art sowie um Bewirtschaftungsplane
handeln (Art. 6 Abs. 1, 2 FFH-RL). Diese staatliche Pflichtaufgabe wird so defi-
niert, dass sie sich auf die Erhaltung von Lebensraumtypen oder Arthabitaten ei-
nes giinstigen Erhaltungszustands und auf die Verbesserung von Lebensraumty-
pen oder Arthabitaten eines ungiinstigen Erhaltungszustands beziehen. Mapg-
nahmen, die {ber das zur Sicherung eines gUnstigenlErhaltungszustandes unbe-
dingt notwendige MafB hinausgehen, werden nicht als staatliche Aufgabe ange-
sehen (vgl. BVerwG, Beschluss v. 02.10.2014, 7 A 14/12, juris Rn. 40). Die Her-
stellung oder Entwicklung von Fichen zu FFH-Lebensraumtypen oder Arthabita-
ten ist demnach keine staatliche Aufgabe.

Folgende zutreffende Griinde stehen einer Einordnung der Mainverlegung und
der damit zusammenhéngenden EinzelmaBnahmen als staatliche Pflichtaufga-
ben entgegen (vgl. auch Anlage 14.5.1, Dr. H.M. Schober Gesellschatt fiir Land-
schaftsarchitektur mbH in ihrer 0.g. Stellungnahme vom 28.04.2015 (vgl. S. 12
ff)):

MaBnahmen im Rahmen des LRT 3260, Fliisse der planaren bis montanen
Stufe

Die MaBnahme beschrénkt sich nicht auf das bestehende FlieBgewsasser selbst,
sondern umfasst auch deutlich Flachen auBerhalb dessen. AuBerdem stellt die
MaBnahme die groBflachige Herstellung neuer Lebensraumtypen und Arthabitate
durch Umgestaltung von derzeit véllig anders gepragten Flachen und in deutlich
anderer Lage dar. Es gibt zudem keine konkurrierende staatliche Planung zur
Umsetzung der geplanten MaBnahmen; sie sind ausschiieBlich als projektbeding-

te MaBnahmen geplant. Auch die Dimension der MaBnahme Ubersteigt rein
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staatliche MaBnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur deutlich. Daher
werden die MaBnahmen auch nicht als sogenannte .Sowieso"-Mafinahmen von

den zustandigen Naturschutzbehdrden eingeordnet.

MaBnahmen im Rahmen des LRT 6510, Magere Flachland-Mahwiesen (Lebens-
raum Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling)

In Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden erfolgte fir die Umsetzung der
SchadensbegrenzungsmaBnahmen eine Auswahl solcher Flachen, die aktuell
kein LRT sind (Grundlage: Griniandkartierung im FFH-Gebiet (2009) im Auftrag
der Héheren Naturschutzbehdrde). MaBnahmen zur Herstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes (B) werden von staatlicher Seite auf Flachen umgesetzt, die
derzeit einen unglinstigen Erhaltungszustand aufweisen (C). Eine Entwicklung
von Flachen, die derzeit nicht dem LRT zuzuordnen sind, wird somit nicht als
staatliche Aufgabe angesehen. Es gibt von staatlicher Seite zur Umsetzung der

geplanten Maf3nahmen keine bestehende Planung.
MaBnahmen im Rahmen des LRT *91E0, Auenwélder mit Erle und Esche

Die MaBnahme stellt die groBfiachige Herstellung neuer Lebensraumtypen und
Arthabitate durch Umgestaltung von derzeit vollig anders geprégten Flachen und
in deutlich anderer Lage dar (vgl. oben zum LRT 3260). Es gibt keine konkurrie-
rende staatliche Planung zur Umsetzung der im Zuge des Vorhabens geplanten
MaBnahmen: sie sind ausschlieBlich als projekibedingte MaBnahmen einzustu-
fen. Auch seitens der zustindigen Naturschutzbehérden werden die MaBnahmen

nicht als Sowieso-MaBnahmen eingestutft.
3.2.2.1.2.2.9.2.5 Monitoring der Mainverlegung

Da es sich ’bei den geplanten SchadensbegrenzungsmaBnahmen um zeitlich
vorgezogene MaBnahmen handelt, muss deren Funktionstlichtigkeit schon vor
Baubeginn des eigentlichen Vorhabens erreicht werden. Fir das geplante Vor-
haben sind folgende MaBnahmen vorgesehen, die die Entwicklung der Flachen

fachlich begleiten:

« Bauliberwachung der Herstellung der SchadensbegrenzungsmaBnahmen
einschlieBlich der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege (Zeitraum: 3 Jah-

re).
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Umweltfachliche Bauiiberwachung zur Einhaltung der Schutz- und Vermei-
dungsmaBnahmen wihrend der gesamten Dauer der BaumaBnahme ein-
schlieBlich der Riickbauphase (v.a. Uberpriifung der raumlichen und zeitli-
chen Beschrankungen der BaumaBnahme).

Um die prognostizierten Entwicklungen auf den Flachen der Schadensbegren-
zungsmafBnahmen i]befprU‘fen zu kénnen und gegebenenfalls fachlich notwendi-
ge Anpassungen bei der Pflege oder Anderungen bei EinzelmaBnahmen erken-
nen zu kénnen, ist wahrend der ersten finf Jarhre nach Inbetriebnahme ein Moni-
toring durchzufilhren. Dieses Monitoring soll folgende Parameter erfassen:

LRT 3260, Flusse der planaren bis montanen Stufe (Lebensraum der Muhi-
koppe)

o Beurteilung des Entwicklungsprozesses der einzelnen Strukturen
(Flussbett, Kiesbénke, Abbruchkanten, Flachwasserzonen),

o Erfassung der Entwicklung der Unterwasser:Vegetation und der
fir das FFH-Gebiet relevanten Fischfauna,

o Uberprﬁfung der Funktionstiichtigkeit und bei Bedarf Nachbesse-
rung der ingenieurbiologischen Bestandteile.

LRT 6510, Magere Flachland-M&hwiesen (Lebensraum Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenbi&uling)

o Uberprifung der Artenzusammensetzung in den Wiesenbestan-
den, bei Bedarf Entwicklung von Vorschiagen fiir weitere Optimie-

rungen,

o Uberpriifung der Vorkommen des GroBen Wiesenknopfs und der
Wirtsameisen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings

o Uberpriifung der Vorkommen des Wiesenknopf-Ameisenblaulings
und dessen Fortpflanzung

LRT 91EOQ, Auenwélder mit Erle und Esche

o Uberpriifung des Anwuchserfolgs der Biume
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o Uberprﬂfung der Artenzusammensetzung der Krautschicht insbe-
onsdere im Hinblick auf Neophyten,

o Uberprl'.'lfung der Uberschwemmungshaufigkeit
* Vogelschutzgebiet

o Durchfiihrung einer Bestandskartierung Brutvigel (relevante FFH-
Arten im Baufeld) und bei Bedarf Beratung der Umweltbaubeglei-
tung zur Anpassung der SchutzmafBnahmen.

3.2.2.1.2.2.9.3. Aufstellen von Schutzzaunen

i

An Rande des Baufelds wird eine wirksame Abgrenzung (Absperrgitter, Zaun)
angebracht (vgl. Anlage 12, MaBnahme S 1). Der Schutzzaun wird zu Beginn der
BaumaBnahme in dem jeweiligen Abschnitt erstellt.

Durch die MaBnahme wird wirksam vermieden, dass das Baufeld wéhrend des
Baus in einen FFH-Lebensraumtyp erweitert und der Eingriff vergréBert wird. Der

Schutzzaun ist wirksam fiir

e den Lebensraumtyp Magere Flachland-M&hwiesen (LRT 6510) und die dor-
tigen Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings siidlich und
nordlich des Bahnhofs Ebing

e den Lebensraumtyp Auwdlder (LRT *91EOQ) im Bereich der Querung der BAB
A 73 und ndrdlich hiervon, nérdlich des Bahnhofs Ebing sowie westlich der
Mainbriicke bei Ebing.

AuBerdem wird durch die MaBnahme vermieden, dass die Art Biber bei der Que-
rung von Transportwegen durch Transportfahrzeuge zu Schaden kommt.

3.2.2.1.2.2.9.4. Bauzeitenregelung Fledermause

Aufgrund der erforderlichen Waldrodungen zwischen BreitengliBbach und Zap-
fendorf werden in den betroffenen Waldflachen die moglichen Sommerquartiere
im Spatherbst (September) fir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss un-
brauchbar gemacht (vgl. Anlage 12, MaBnahme V 6). Dabei ist zu beriicksichti-
gen, dass einige der vorkommenden Fledermausarten Baumhohlen bzw. Rin-
denspalten auch zur Uberwinterung nutzen. Daher muss der Verschiuss vor der

Nutzung als Winterquartier durchgefihrt werden.
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Durch die MaBnahme wird wirksam vermieden, dass Flederméuse wihrend der
Féllarbeiten zu Schaden kommen. Diese MaBnahme ist wirksam fiir den Lebens-
raumtyp Auwalder (LRT *91EO), wo als charakteristische Arten Fledermause vor-

kommen kénnen.
3.2.2.1.2.2.9.5. Dauerhafte Ausweichhabitate Reptilien

Auf der MaBnahmenflache werden Versteckméglichkeiten, Sonnbadeplatze und
Eiablagehabitate fir Reptilien geschaffen (Holzstapel, Steinhaufen, Sandiinsen)
(vgl. Anlage 12, MaBnahme M 5). Es wird ein Mosaik aus hochwiichsiger und
kurzrasiger Vegetation geschaffen, z. B. durch Mahd nur in kleinflachigen Teilbe-
reichen, wéhrend die anderen Flichen der Sukzession (berlassen werden.’ Die
MaBnahme liegt im Anschluss an bestehende Zauneidechsenvorkommen.

Durch die CEF-MaBnahme werden zeitlich vor dem Eingriff Ausweichquartiere fir
Zauneidechsen geschaffen. Dadurch wird gewéhrleistet, dass die lokale Popula-
tion ohne zeitliche Unterbrechung aufrecht erhalten bleibt. Erhebliche Beeintriich-
tigungen der Reptilienpopulationen sind somit ausgeschlossen. Diese MaBnah-
me ist wirksam fiir den Lebensraumtyp Auwélder (LRT *31E0), wo am Waldrand
als charakteristische Art die Zauneidechse vorkommt. -

3.2.2.1.2.2.9.6. Geschwindigkeitsbeschriankung Transportverkehr

Wahrend der Dammerung und der Nacht wird fiir die Baufahrzeuge eine Ge-
schwindigkeitsbegrenzung fiir die BaustraBen siidlich von Ebing im Bereich der
Mainverlegung sowie der Baggerseen festgesetzt (Schrittgeschwindigkeit), damit
keine Biber durch Baufahrzeuge zu Schaden kommen. Diese MaBnahme ist

wirksam fir das Erhaltungsziel Biber.
3.2.2.1.2.2,10.Zusammenfassende Beurteilung der Erheblichkeit

Im Ergebnis der Beurteilung ist festzustellen, dass eine erhebliche Beeintréchti-
gung des Schutzgebiets DE 5931-374 in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen mit Sicherheit ausgeschlossen werden
kann. Die Wirksamkeit der MaBnahmen zur Schadensbegrenzung ist gegeben
und kann durch die umweltfachliche Bauiiberwachung im Vollzug sichergestellt

werden.
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3.2.2.2.

3.2.2.2.1.

Besonderes Artenschutzrecht

Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG gere-
gelt. Die geschtzten Arten werden in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG defi-
niert.

Es war deshalb in der vom Gesetz vorgegebenen, bis zu vierstufigen Prifung zu
priifen (vgl. § 75 Abs. 1 Satz 1 Halbsatz 2 VwVfG), ob artenschutzrechtliche Ver-
bote i.5.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt werden, gegebenentfalls die gesetzliche
Ausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG eingreift, oder ob das Verbot aufgrund ei-
ner Ausnahme im Einzelfall nach § 45 Abs. 7 Sétze 1 und 2 BNatSchG entféllt.

Im Ergebnis ist unter Berlcksichtigung der verfliigten Vermeidungs- und Vermin-
derungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen (Continuous Ecological Functiona-
lity-MaBnahmen, d.h. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen oder MaBnahmen zur
Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit) festzustellen, dass
artenschutzrechtliche Verbote dem Vorhaben nicht eﬁtgegenstehen.

Die Vorhabentrager haben mit der ,Artenschutzrechtliche Betrachtung — Speziel-
le artenschutzrechtliche Prifung (saP)* im gesetzlich gebotenen Umfang eine
qualifizierte Untersuchung der durch das Vorhaben betroffenen besonders und
streng geschiitzten Arten vorgelegt (,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung"
vom 01.03.2013 in der iberarbeiteten Fassung vom 01.05.:2015 der Planungs-
gemeinschaft SchiiBler-Plan — Baader Konzept). Diese Untersuchung entspricht
dem Stand der Wissenschaft. Auf der Grundlage von § 45 Abs.7 S. 1 Nr. 5
BNatSchG wurden Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir
die auf Seite 290, Abschnitt C.3.2.2.2.3.2 dieses Beschlusses bezeichneten ge-
schitzten Arten nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und
Europaischen Vogelarten erteilt (vgl. Abschnitt A.5.3 dieses Beschlusses).

Rechtsgrundlagen

3.2.2.2.1.1.Verbote geméaR § 44 Abs. 1 BNatSchG

Die — hier allein zu betrachtenden — artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote sind
in § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG geregelt. VerstdBe gegen Besitz- und Ver-
marktungsverbote des § 44 Abs. 2 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Pro-
jekt stehen nicht in Rede; eine voribergehende Besitzbegriindung. zum Zwecke
der Umsiedlung (vgl. § 44 Abs.2 Nr. 1 BNatSchG) ist insoweit nicht tatbe-
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standsmaBig und wird von der Ausnahmegenehmigung fir die Entnahme mit um-

fasst.
3.2.2.2.1.1.1. Zugriffsverbot gemén § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG enthaltene Schéadigungsverbot gilt grundsétz-
lich uneingeschrankt fir alle besonders geschiitzten Tierarten i.S.v. § 7 Abs. 2
Nr. 13 BNatSchG. Allerdings enthdlt § 44 Abs.5 BNatSchG normative Ein-
schrankung des Geltungsbereichs fiir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe.

Daruber hinaus fallen nach der Rechtsprechung des BVerwG unvermeidbare T6-
tungen von Tieren bei Kollisionen mit Eisenbahnziigen beim Betrieb einer Eisen-
bahntrasse oder einer StraBe‘nicht unter das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 N,
1 BNatSchG, wenn sich das Kollisionsrisiko fiir die betroffenen Tierarten durch
das genehmigte Bauvorhaben nicht signifikant erhoht (vgl. BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 91; BVerwG, Urteil vom 09.07.2009, Az. 4 C
12..07, juris Rn. 42). Da der Tatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG indivi-
duenbezogen ist und bei einer lebensnahen Betrachtung ein Kollisionsrisiko ein-
zelner Exemplare geschiitzter Arten nie véllig auszuschlieBen ist, wére der Tat-
bestand des Tétungsverbots bereits bei der Kollision eines Einzelexemplars mit
einem Kraftfahrzeug oder einem Zug erflillt. Infrastrukturvorhaben wie StraBen-
bau- oder Eisenbahnvorhaben kénnten stets und ausschlieBlich nur noch in An-
wendung von § 44 Abs. 5 bzw. § 45 Abs. 7 BNatSchG zugelassen werden. Damit
wlrden diese nach dem artenschutzrechtlichen Regelungsgeflige als Ausnahme
konzipierten Vorschriften zum Fiegelfall. lhren strengen Voraussetzungen wiirde
eine Steuerungsfunktion zugewiesen, fir die sie nach der Gesetzessystematik
nicht gedacht sind und die sie nicht sachangemessen erfiillen kénnen. Das Té-
tungsverbot kénnte sich als unverhaltnisméBiges Planungshindernis erweisen.
Ein sachgerechtes Versténdnis des Gesetzes fihrt daher zur Auslegung, dass
der Tétungstatbestand nur erflllt ist, wenn sich das Tétungsrisiko fir die be-
troffenen Tierarten durch das Infrastrukturvorhaben in signifikanter Weise erhdht
(BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 91; BVerwG, Urteil vom
09.07.2009, Az. 4 C 12.07, juris Rn. 42). Unter Signifikanz ist dabei eine ~deutli-
che” Steigerung des Tétungsrisikos zu verstehen (BVerwG, Ureil vom
09.07.2009, Az. 4 C 12.07, juris Rn. 42). Bei der Prifung des Totungsverbots
sind samtliche planerischen MaBnahmen zu bercksichtigen, die Kollisionen ver-
hindern oder das Kollisionsrisiko minimieren, wie u. a. Uberflughilfen, Leitstruktu-
ren. Das Tétungsverbot ist hiernach dann nicht erfiillt, wenn das Vorhaben nach
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naturschutzfachlicher Einschatzung jedentalls aufgrund der vorgesehenen Ver-
meidungsmaBnahmen kein signifikant erhdhtes Risiko kollisionsbedingter Verlus-
te von Einzelexemplaren verursacht, mithin unter der Gefahrenschwelle in einem
Risikobereich bleibt, der mit einer Verkehrsaniage oder einem Verkehrsweg im
Naturraum immer verbunden ist, vergleichbar dem ebenfalls stets gegebenen Ri-
siko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturge-
schehens Opfer einer anderen Art werden (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008,
Az. 9 A 14.07, juris Rn. 91). Von einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko kann
nur dann ausgegangen werden, sofern es erstens um Tiere solcher Arten geht,
die aufgrund ihrer. Verhaltensweisen gerade im Bereich des Vorhabens unge-
wéhnlich stark von den Risiken des dadurch verursachten Eisenbahn- bzw. Stra-
Benverkehrs betroffen sind und sich zweitens diese besonderen Riéiken durch
die konkrete Ausgestaltung des Vorhabens einschlieBlich der geplanten Vermei-
dung- oder MinderungsmaBnahmen nicht beherrschen lassen (vgl. BVerwG, Ur-
teil vom 18.03.2009, Az. 9 A 39.07, juris. Rn. 58). Ergeben sich aus den fachgut-
achterlichen Untersuchungen keine Anhaltspunkte fOr ein mit Blick auf die Tatbe-
standsvoraussetzungen des Toétungsverbots ,relevantes” Vorkommen einer Art,
bedarf es keiner weiteren Untersuchung {(vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2009, |
Az. 4 C 12.07, juris Rn. 43). Die Berlicksichtigung einer Signifikanzschwelle im |
Rahmen der Prifung des Totungsverbots begegnet keinen europarechtlichen
Bedenken. Ein Konflikt mit Art. 12 Abs. 1 lit. a FFH-RL bzw. Art. 5 lit. a V-RL be-
steht nicht, weil kollisionsbedingte Tétungen im StraBenverkehr den europarecht-
lichen Tétungstatbestand nicht erfiillen, da es sich dabei um unbeabsichtigte T&-
tungen handelt (vgl. EuGH, Urteil vom 20.05.2010, Rs. C-308/08, Rn. 56 ff.).

Hinsichtlich des in § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG enthaltenen Fangverbots ist zwei-
felhaft, ob darunter auch das Ergreifen von geschitzten Tieren fallt, wenn es zur
Verbringung in ein Ersatzhabitat notwendig ist. Denn der Verbotstatbestand
kénnte unter Berlicksichtigung des Regelungszwecks nur bei Fangen zum Zwe-
cke der Entnahme der Tiere aus der Natur als verwirklicht anzusehen sein (vgl.
BVerwG vom 14.04.2010, Az. 9 A 5.08 — juris, Bn. 124 und vom 23.04.2014, Az.
9 A 25/12, juris Rn. 92). Fénge hingegen, die nur zum Zweck der Umsiedlung

von Exemplaren geschitzter Arten an einen Ersatzstandort vorgenommen wer-

den, haben nicht deren Entnahme aus der Natur zum Ziel. Der Regelungszweck ‘
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird niéht berthrt. Die Erteilung einer Ausnah-
me fiir solche Félle erscheint daher in der Regel nicht erforderlich. Es wird hier
allerdings vorsorglich davon ausgegangen, dass der Fang von Tieren zum Zwe-
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cke der Verbringung in Ersatzstandorte den Tatbestand des Fangverbots erfiillt
und auch insoweit eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

3.2.2.2.1.1.2. Stérungsverbot gemiB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG enthaltene Stérungsverbot untersagt erhebli-
che Stérungen streng geschiitzter Arten und der europaischen Vogelarten. Eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert, d.h. das Verbot beinhaltet eine
~Relevanzschwelle”. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen,
der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit vermindert werden, wobei dies
artspezifisch flir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.
Dementsprechend geht die EU-Kommission in ihren Erlduterungen zum Arten-
schutz davon aus, dass relevante (tatbestandsmaBige) Stérungen zu konstatie-
ren sind, wenn sie eine bestimmte Intensitat, Dauer und Frequenz aufweisen und
dadurch z. B. die Uberlebenschancen oder der Brut- bzw. der Reproduktionser-
folg gemindert wird. Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z.
B. gewisse kurzfristige baubedingte Stérungen auBerhalb der Brutzeit) unterfallen
hingegen nicht dem Verbot (Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten
von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG,
2007, Kapitel 11.3.2.a, Rn. 39).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG stellt zur Bestimmung der
Erheblichkeit einer Stérung von wild lebenden Tieren auf die Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art ab. Die Stérung eines
einzelnen Individuums einer Art erfiilit somit den Verbotstatbestand des § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht (BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.08, juris
Rn. 237). Die in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zum Ausdruck kommende populati-
onsbezogene Bestimmung der Erheblichkeitsschwelle steht mit Art. 12 Abs. 1 b)
der FFH-RL und Art 5 d) der VS-RL im Einklang, da beide einen art- bzw. popula-
tionsbezogenen Schutzansatz verfolgen (vgl. BVerwG, Urteil vom 21.06.20086,
Az. 9 A 28.05, juris Rn. 44; BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris
Rn. 237; BVenA)G, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 104; BVerwG,
Urteil vom 18.03.2009, Az. 9 A 39.07, juris Rn. 83). Der Begriff der lokalen Popu-
lation ist rechtlich nicht eindeutig definiert. In § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG ist der
Begriff der Population definiert als eine biologisch oder geografisch abgegrenzte
Zahl von Individuen einer Art. In Anlehnung daran kann die lokale Population de-
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finiert werden als eine Gruppe von Individueh derselben Art, die eine Fortpflan-
zungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangen-
den Lebensraum gemeinsam bewohnen. Fortpflanzungsinteraktionen oder ande-
re Verhaltensbeziehungen sind zwischen diesen Individuen im Allgemeinen hau-
figer als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben
Art (vgl. LANA, Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes, 2009, S. 6). Da eine populationsbiologische oder -
genetische Abgrenzung in der Praxis nur im Ausnahmefall méglich ist, ist die
konkrete Bestimmung im Einzelfall nach naturschutzfachlichen Kriterien vorzu-
nehmen und hangt von den Lebensraumanspriichen der jeweiligen Art ab. Bei
Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder mit lokalen Dichte-
zentren bietet sich eine Abgrenzung an eher kleinr'e"lumigen Landschaftseinheiten
an, bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit
groBen Aktionsraumen an naturrdumlichen Landschaftseinheiten.

Unbeachtlich ist, ob die Stérungen durch direkt oder indirekt wirkende Projek-
tauswirkungen verursacht werden. Zu den indirekten Wirkfaktoren gehéren Wir-
kungen wie Schal/Larm, Licht, andere visuelle Effekte (z. B. Kulissen-
/Silhouettenwirkung) und Erschiitterungen. Ferner erfasst der Begriff des erhebli-
chen Stérens auch Verschlechterungen des Erhaltungszustandes der lokalen I
Population insbesondere mobiler Arten (v. a. Végel, Amphibien, Fledermé&use)

durch Zerschneidungswirkungen (vgl. BVerwG, -Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A

14.07, juris Rn. 105). Dies kann z. B. der Fall sein, wenn Flugkorridore einer

strukturgebundenen Fledermausart wihrend der Jungenaufzucht oder Landle- |
bensraum und Laichgewésser einer Amphibienart neu zerschnitten werden und |
dadurch der Reproduktionserfolg der lokalen Population nachhaltig gemindert

wird.

Bei der Priifung des Stérungsverbots sind samtliche MaBnahmen zu beriicksich-
tigen, die zur Vermeidung oder Minimierung der Stérwirkungen unterhalb der Po-
pulationsbedeutsamkeit fihren (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A
14.07, juris Rn. 108). '

3.2.2.2.1.1.3. Beschédigungs- und Zerstérungsverbot geméas § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG

GemaB § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durfen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten nicht aus der Natur
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entnommen, beschadigt oder zerstort werden. Der Schutz des Beschadigungs-
und Zerstrungsverbots wird nicht dem Lebensraum der geschiitzten Arten ins-
gesamt, sondern nur selektiv den ausdriicklich bezeichneten Lebensstitten zu-
teil, die durch bestimmte Funktionen fiir die jeweilige Art geprégt sind. Der Begriff
der Fortpflanzungs- und Ruhestétte weist einen engen raumlichen und funktiona-
len Bezug auf. Geschitzt ist der als Ort der Fortpflanzung oder Ruhe dienende
Gegenstand, z.B. einzelne Nester oder Hdhlenbdume, und zwar allein wegen
dieser ihm zukommenden Funktion. In zeitlicher Hinsicht betrifft die Verbotsnorm
primér die Phase aktueller Nutzung der Lebensstétte; nach dem Zweck der Re-
gelung ist der Schutz auf Abwesenheitszeiten auszudehnen, d.h. es kénnen auch
vorlibergehend verlassene Lebensstatten einzubeziehen sein bei Tierarten, die
regelmaBig zu derselben Lebensstétté (z.B. einem konkreten Nest) zuriickkeh-
ren. Bei nicht standorttreuen Tieren, die ihre Lebensstétien regelmaBig wechseln
und nicht erneut nutzen, entfallt der Schutz auBerhalb der Nutzungszeiten. Aus-
genommen sind Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber ihre Brutre-
viere regeiméBig wechseln (vgl. BVerwG, Urteil vom 21.06.2006, Az. 9 A 28.05,
juris Rn. 33, BVerwG, Urteil vom 18.03.2009, Az. 9 A 39.07, juris Rn. 66;
BVerwG, Urteil vom 12.08.2009, Az. 9 A 64.07, juris Rn. 68; LANA, Hinweise zu
zentralen unbestimmten Rechisbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009,
S. 81.). BloB potenzielle Lebensstatten sowie Nahrungshabitate und Wanderkor-
ridore fallen grundsatzlich nicht in den Schutzbereich des §44 Abs.1 Nr. 3
BNatSchG (vgl. BVerwG, Urteil vom 11.01.2001, Az. 4 C 6.00; juris Rn. 15;
BVerwG, Beschluss vom 08.03.2007, Az. 9 B 19.06, juris Rn. 8; BVerwG, Be-
schiuss vom 13.03.2008, 9 VR 9.07, juris Rn. 30 ; BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 100).

Ob auch mittelbare Einwirkungen auf die geschiitzten Lebensstétten das Be-
schadigungs- oder Zerstérungsverbot erfiillen kdnnen, ist zweifelhaft, jedoch auf-
grund funktionaler Erwégungen nicht ausgeschlossen (vgl. BVerwG, Urteil vom
18.03.2009, Az. 9 A 39.07, juris Rn. 77). Vorsorglich wird daher im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Prifung von einer Beschadigung oder Zerstbrung einer
Lebensstétte nicht nur dann ausgegangen, wenn sie physisch vernichtet wird,
sondern auch, wenn durch andere vorhabenbedingte Einfliisse wie z. B. Larm
oder Schadstoffimmissionen die Funktion in der Weise beeintréachtigt wird, dass
sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.
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Im Hinblick auf die Einschrénkung der Geltung des Beschédigungs- und Zersts-
rungsverbots durch § 44 Abs. 5 BNatSchG wird auf die nachfolgenden Ausfih-

rungen hierzu verwiesen.

3.2.2.2.1.1.4. Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot fir Pflanzenarten
gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG enthaltene Verbot untersagt, wild lebende
Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihrer Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.
Entsprechend der obigen Erlduterungen zum Fangverbot geméB § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG ist im Hinblick auf die Entnahme von Pflanzen zum Zwecke der
Verbringung auf Ersatzstandorte fraglich, ob dadurch die Verbotsnorm des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfiillt werden kann. Vorsorglich wird von der tatbestand-
lichen Erfiillung der Verbotsnorm im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung
ausgegangen, obwohl mit den vorgesehenen MaBnahmen keine Entnahme aus

der Natur bezweckt wird.

3.2.2.2.1.1.5. Gesetzliche Einschrinkung der Geltung von Verboten gemaB § 44 Abs. 5
BNatSchG

Die Vorschrift des § 44 Abs. 5 BNatSchG enthalt fir nach § 15 BNatSchG zulés-
sige Eingriffe in Natur und Landschaft im Hinblick auf die in Satz 2 aufgefihrten
Arten eine Einschrankung der Geltung der Zugriffsverbote (sog. Legalausnah-
me). Das Vorhabenprivileg nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ist fiir das plangegen-
standliche Vorhaben anwendbar. Die mit ihm verbundenen Eingriffe in Natur und
Landschaft sind nach § 15 BNatSchG zulassig (vgl. Abschnitt C.111.3.9.9. dieses
Beschlusses).

Im Anwendungsbereich des § 44 Abs. 5 BNatSchG hat die Verbotspriifung zwei-
stufig zu erfolgen: Auf der ersten Stufe stellt sich die Frage, ob auf eine geschitz-
te Lebensstatte mit einer der genannten Tathandlungen eingewirkt wird. Trifft
dies zu, so sind auf der zweiten Stufe die Konsequenzen in den Blick zu nehmen,
die damit fir die von der betroffenen Lebensstétte fir die sie nutzenden Tiere er-

flillte Funktion verbunden sind.

Die Regelung des § 44 Abs. 5 Sétze 2 und 3 BNatSchG richtet sich darauf, die
von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten erfilite dkologische Funktion aufrechtzu-
erhalten. Der in Abs. 5 Satz 2 vorausgesetzte volle Funktionserhalt ist nicht
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schon dann gegeben, wenn der Eingriff keine messbaren Auswirkungen auf die
Reproduktionsbedingungen bzw. Rickzugsmaglichkeiten der lokalen Population
als ganzer hat, sondern erst dann, wenn fiir die mit ihren konkreten Lebensstét-
ten betroffenen Exemplare einer Art die von der Lebensstitte wahrgenommene
Funktion volistandig erhalten bleibt, also z. B. dem in einem Brutrevier ansassi-
gen Vogelpaar weitere geeignete Nistplatze in seinem Revier zur Verfligung ste-
hen oder durch AusgleichsmaBnahmen ohne zeitlichen Bruch bereit gestellt wer-
den (vgl. BVerwG, Urteil vom 18.03.2009, Az. 9 A 39.07, juris Rn. 67). Dasselbe
git z.B. fur Fledermausa;ten, die einen Verbund von mehreren Héhlenbdumen
nutzen, zwischen denen sie regelméBig wechseln, wenn im Falle der Rodung
einzelner Béume dieses Verbundes deren Funktion von den verbleibenden Béu-
men oder durch vo;gezogene AusgleichsmaBnahmen im réaumiichen Zusam-
menhang weiter erflllt werden kann (vgl. BVerwG, Urteil vom 13.05.2009, Az. 9
A 73.07, juris Rn. 91; BVerwG, Urteil vom 12.08.2009, Az. 9 A 64.07, juris Rn.
68). Die vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen miissen die ununterbrochene
Fljnktionserhaltung gewahrleisten, um gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG im
Rahmen der zweistufigen Verbotspriifung Ber(licksichtigung zu finden.

Ein VerstoB gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liegt dann nicht
vor, wenn Beeintrachtigungen wild lebender Tiere im Zusammenhang mit der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten un\/er-
meidbar sind, soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erflllt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG). Der Verweis in § 44

. Abs. 5 Satz 2 BNeitSchG auf Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bezieht sich bei gemein-
schaftsrechtskonformer Interpretation auf die Entnahme und Verlagerung und die
damit einhergehende Stérung von Entwicklungsformen, also zum Beispiel Eiern,
ohne deren Einbeziehung die Vorschrift leer liefe (vgl. VGH Kassel, Urteil vom
21.08.2009, Az. 11 C 318/08T, juris Rn. 673). Die Einflihrung einer populations-
bezogenen Erheblichkeitsschwelle im Zusammenhang mit dem Zerstérungsver-
bot in § 44 Abs. 5 Satze 2 und 3 BNatSchG steht in Einkiang mit dem Gemein-
schaftsrecht (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 98; VGH
Kassel, Urteil vom 21.08.2009, Az. 11 C 318/08T, juris Rn. 673).

3.2.2.2.1.2. Ausnahme gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG

Kommt es unter Berlicksichtigung der oben dargesteliten MaBgaben zu projekt-
bedingten VerstéBen gegen Zugriftsverbote, muss geprdft werden, ob gemaB
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3.2.2.2.2.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten erteilt werden
kénnen (vgl. dazu Abschnitt C.3.2.2.2.4 dieses Beschlusses).

Priifmethodik und Umfang der fachgutachterlichen Untersuchungen zur
Erfassung der artenschutzrechtlichen Betroffenheiten

Die Prifung, ob artenschutzrechtliche Verbote gemanB § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG eingreifen, setzt eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnah-
me der im Umfeld des Wirkbereichs des Vorhabens vorhandenen Tier- und
Pflanzenarten und ihrer Lebensraume voraus. Das verpflichtet die Behorde je-
doch nicht, ein liickenloses Arteninventar zu erstellen. Die Untersuchungstiefe
hangt maBgeblich von den naturrdumlichen Gegebenheiten im Einzelfall ab. Las-
sen bestimmte Vegetationsstrukturen sichere Rickschliisse auf die faunistische
Ausstattung zu, so kann es mit der gezielten Erhebun\g der insoweit mafgebli-
chen repréasentativen Daten sein Bewendeq haben. Das Recht ndtigt nicht zu ei-
nem Ermittlungsaufwand, der keine zusatziiche Erkenntnis verspricht (vgl.
BVerwG, Beschluss vom 18.06.2007, Az. 9 VR 13.06, juris Rn. 20; BVerwG, Be-
schluss vom 13.03.2008, Az. 9 VR 9.07, juris Rn. 31). Zul3ssig ist es ebenso, mit
Prognosewahrscheinlichkeiten und Schatzungen zu arbeiten. Lassen sich gewis-
se Unsicherheiten aufgrund verbleibender Erkenntnisliicken nicht ausschiieBen,
darf auch eine worst-case-Betréchtungen angestellt werden, also im Zweifelsfall
mit negativen Wahrunterstellungen gearbeitet werden, sofern sie konkret geeig-
net sind, den Sachverhalt angemessen zu erfassen (vgl. BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 63). Erforderlich, aber auch ausreichend ist
eine am MaBstab der praktischen Vernunft ausgerichtete Prifung (vgl. BVerwG,
Urteil vom 12.08.2009, Az. 9 A 64.07, juris Rn. 37).

Notwendiger Bestandteil der artenschutzrechtlichen Priifung ist daneben die ge-
naue Analyse der unterschiedlichen Wirkfaktoren des geplanten Projekts, die
sich verbotsrelevant auf die geschiitzten Arten auswirken konnen. In diesem
Rahmen finden auch sadmtliche MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung
beeintrachtigender Projektwirkungen Beriicksichtigung. Die rechtliche Zulassig-
keit der Beriicksichtigung solcher MaBnahmen bei der Priifung der Verbote unter-
liegt keinen Zweifeln, wenn sie gewahrleisten, dass die Verwirklichung eines
Verbotstatbestands von vornherein vermieden wird (vgl. BVerwG vom
17.01.2007, Az. 9 A 20.05, juris Rn. 53 m.w.N. zum Habitatschutz; BVerwG, Ur-
teil vom 13.05.2009, Az. 9 A 73.07, juris Rn. 91; BVerwG, Ufteil vom 14.04.2010,
Az. 9 A 5.08, juris Rn. 123). Gleiches gilt im Hinblick auf die vorgezogenen Aus-
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gleichsmafinahmen im Sinne von §44 Abs.5 Satz 3 BNatSchG (CEF-
MaBnahmen, vgl. BVerwG vom 18.03.2009, Az. 9 A 39.07 — juris, Rn. 67 ff.;
BVerwG vom 12.08.2009, Az. 9 A 64.07 — juris, Rn. 68; zur Beriicksichtigung von
CEF-MafBnahmen bei der Priifung von Projektauswirkungen auf Fortpflanzungs-
und Ruhestatten s. auch EU-Kommission, Leitfaden zum strengen Schutzsystem
fur Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie
92/43/EWG, 2007, Kapitel 11.3.4.d).

3.2.2.2.2.1. Durchgefiihrte Untersuchungen

Art und Umfang, Methodik und Untersuchungstiefe der erforderlichen fachgut-
achtlichen Untersuchungen zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffen-
heiten im Planungsraum lassen sich mangels normativer Festlegung nur alige-
mein umschreiben und hangen mafBgeblich von den naturrdumlichen Gegeben-
heiten des Einzelfalls ab (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris
Rn. 59; BVerwG, Beschiuss vom 18.06.2007, Az. 9 VR 13.08, juris Rn. 20). Da-
tengrundlage sollte neben der Bestandserfassung vor Ort regelméaBig die Aus-
wertung bereits vorhandener Erkenntnisse und Fachliteratur sein (vgl. BVerwG,
Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 59).

Die Datengrundlagen, die den Planfeststellungsunterlagen und diesem Planfest-
stellungsbeschluss zugrunde liegen, sind fiir eine artenschutzrechtliche Beurtei-
lung des Vorhabens geeignet und ausreichend. Sie entsprechen dem Stand der

Wissenschaft.

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der.von den Vorha-
bentrégern vorgelegten Studie zur speziellen artenschutzrechtiichen Priifung ori-
‘entiert sich an dem ,Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung
und Plangenehmigung sowie flir Magnetschwebebahnen* des Eisenbahn-
Bundesamtes, Teil V, Oktober 2012 und sind dariiber hinaus an die mit Schrei-
ben der Obersten Baubehérde vom 24. Marz 2011 eingeflihrten ,Hinweise zur
Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung in der StraBenplanung (saP)" angelehnt. ‘

Als Datengrundlagen wurden vor allem die Ergebnisse dreier Kartierungen her-
angezogen, die speziell auf die Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange

konzipiert waren:
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Dies war erstens die Kartierung VDE 8.1 ABS/NBS Nirnberg — Ebensfeld — Er-
furt, PA 23-24 Hallstadt-Zapfendorf; Tierdkologische und vegetationskundliche
Bestandsaufnahmen; Planungsgemeinschaft ABS Nord im Auftrag der DB Pro-
jektBau GmbH; 12/2010, zweitens Ergénzungen zu den tier6kologischen und ve-
getationskundlichen Bestandsaufnahmen 11/2014 (vgl. Anlage 12.1, Anhang 4)
und drittens die Kartierung BU-ErsatzmaBnahmen Zapfendorf/ Ebing und Kreis-
straBe BA 32; Faunistische und floristische Kartierungen; Baader Konzept GmbH
im Auftrag des Landratsamtes Bamberg; 09/2007. Zuséatzlich wurden die jeweili-
gen Areninformationen beim Bayerischen Landesamt flr Umwelt unter
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ abgefragt. Die Anforde-
rungen an die Kartierungen sind mit der Unteren Naturschutzbehdrde Bamberg
abgestimmt worden. Die' Artengruppen, die artenschutzrechtlich relevanten Arten
aufweisen, wurden schwerpunktméBig untersucht. Dabei wurde die Untersu-
chungsmethode teilweise speziell auf potenziell vorkommende relevante Einzel-
arten abgestellt (vgl. LBP, Unterlage 12.1,Abschnitt 4.5).

Mit Datum vom 01.03.2013 haben die Vorhabentrager die ,Spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung” Avorgelegt, die im Rahmen des 2. und 3. Plananderungsver-

fahrens fortgeschrieben wurde.

Weitere Untersuchungen wurden auBerdem vorgenommen zur Fledermausaktivi-
tat entiang des Mains und des Schmerzengrabens (Die Ergebnisse sind in Anla-
ge 12.1, Anhang 4 der Planfeststellungsunterlagen integriert) sowie zur Erhebung
von Biberspuren im Bereich der geplanten Mainverlegung bei Ebing (Anlage
14.5.3).

3.2.2.2,2.2, Projektwirkungen

Die ermittelten Wirkfaktoren des plangegenstandlichen Vorhabens, die Relevanz
im Hinblick auf die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG haben kdnnen, sind in
Abschnitt 2.1 der Artenschutzrechtlichen Betrachtung beschrieben (,Spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prifung” vom 01.03.2013 in der Uberarbeiteten Fassung vom
01.05.2015 der Planungsgemeinschaft SchiiBler-Plan — Baader Konzept, Anlage
13, Abschnitt 2.1).

Als moégliche Projektwirkungen mit Relevanz flir Flora und Fauna kommen

grundséatzlich in Betracht:

Baubedingte Wirkfaktoren:
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e temporare Flacheninanspruchnahme

* temporére Einleitungen / Entnahmen von Wasser
e temporére Schadstoffemissionen

e temporare Gerduschemissionen

* temporére Erschﬁttérungswirkungen

¢ temporare Trennwirkungen, Zerschneidungen, Behinderungen und Umlei-

tungen
o temporlére visuelle Wirkungen durch Baustellen und Baubetrieb.
Anlagenbedingte Wirkprozesse:
¢  Fl&cheninanspruchnahmen

* Vegetationsentfernung und Bodenumlagerung in Verbindung mit Versiege-
lung, Befestigung oder Uberbauung

* Vegetationsentfernung und Bodenumlagerung ohne Versiegelung, Befesti-

gung oder Uberbauung
. Entwésserung (Versickerung von Niederschlagswasser oder Einleitungen)
e strukturelle Veranderung von Oberflichengewissern
e Zerschneidungswirkungen
e Visuelle Wirkungen.
Betriebsbedingte Wirkprozesse:
¢ Emissionen aus dem Schienenverkehr
* Emissionen aus dem StraBenverkehr
e  Erhéhung der Zugzahlen

e Erhéhung der Geschwindigkeit
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3.2.2.2.3.

Konkrete Konfliktanalyse

Es wurde gepriift, ob und fiir welche im Untersuchungsraum nachweislich vor-
kommenden Arten Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG infolge der
Wirkunden des Vorhabens erflillt werden.

3.2.2.2.3.1. Konkrete Konfliktanalyse Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-RL

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird nicht erfGlit.

Nach § 44 Abs. 5 Satz 4 und 5 BNatSchG sind bei nach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Vorhaben nur die Pflanzenarten nach Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG zu berlicksichtigen. Dies schlieBt nach Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG auch die Pflanzenarten des Anhang |l Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG ein. ‘

Keine der in Anhang |l Buchstabe b oder Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG genannten Arten ist im Untersuchungsraum nachgewiesen. Die
meisten Arten sind dort nicht verBreitet. Fir den Frauenschuh (Cypripedium cal-
ceolus), der im Landkreis Bamberg vorkommt (LfU 2012a: Bayerisches Landes-
amt far Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/) liegt im Untersuchungsraum
ebenfalls kein Nachweis durch Kartierungen vor. Potentiell geeignete Standorte
(Walder auf Kalkstandorten) sind im Wirkungsbereich des Vorhabens nicht anzu-
treffen, da es sich bei den von Vorhaben betroffenen Waldflachen um Standorte
auf Feuerletten handelt. Eine mdgliche Betroffenheit des Frauenschuhs ist dem-
nach zu verneinen. Eine Betrachtung der Pflanzen nach artenschutzrechtlichen

Gesichtspunkten erdbrigt sich daher.

3.2.2.2.3.2. Konkrete Konfliktanalyse Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-RL

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird lediglich hinsichtlich
der Arten Zauneidechse und Schlingnatter erfiillt. Hinsichtlich der anderen Arten

ist keiner der Verbotstatbestande einschiagig.

Fiir die einzelnen Tierarten ergibt sich nach den Feststellungen folgendes Bild:
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3.2.2.2.3.2.1. Biber

Die Mainaue und die Baggerseen sudlich von Ebing dienen dem Biber als Nah-
rungshabitat. Fortpflanzungs- und Ruhestétten wurden in der naheren Umgebung
des vom Vorhaben betroffenen Bereichs nicht gefunden.

Der Biber ist in Deutschland eine Art der Vorwarnliste. Der Erhaltungszustand der

lokalen Population ist giinstig.

Anlagen- und baubedingt werden Teile des Mains und dessen Ufer in Anspruch

genommen.

! Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht erfiillt. Eine T&-
tung von Individuen kann ausgeschlossen werden, weil die vom Bauvorhaben
betroffenen Uferbereiche wegen des verwendeten Baumaterials nicht zum Gra-
ben von Biberbauten geeignet sind. Um die Tétung von Individuen durch Baustel-
lenverkehr zu vermeiden, werden entsprechende MaBnahmen ergriffen. Es wer-
den geschlossene Schutzziune entlang von Transportwegen im Bereich von Bi-
berwechseln aufgestellt (MaBnahme S 1, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 70 f.).
AuBerdem wird eine Geschwindigkeitsbegrenzung (Schrittgeschwindigkeit) vor
allem in den Dammerungs- und Nachtstunden vorgesehen (MaBnahme V 10,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 82).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Durch die
BaumaBnahmen tritt zwar eine temporére Stérung der Biber ein. Die Stdrung ist
aber nur von geringem AusmaB, da es sich bei dem betroffenen Bereich lediglich
um ein Nahrungshabitat handelt. Eine Aufgabe der Aufzucht von Jungtieren
durch Stérung kann ausgeschlossen werden, da sich in der néheren Umgebung
des Bauvorhabens keine Biberbauten befinden. Da der Baubetrieb hauptséchlich
am Tag stattfindet, ist eine Stérung der nachtaktiven Tiere ebenfalls nicht signifi-
kant. Eine nachhaltige Beeintrachtigung der lokalen Population des Bibers kann

ausgeschlossen werden.

Das Zerstdrungs- und Schédigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfilllt. Der bauzeitlich betroffene Bereich dient dem Biber derzeit aus-
schlieBlich als Nahrungshabitat, in dem FraBspuren und Biberwechse! festgestellt
wurden. FortpflanzungsA- und Ruhestatten wurden im Bereich der geplanten

Mainverlegung nicht festgestellt.
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Die umweltfachliche Bautiberwachung wird die getroffenen SchutzmaBnahmen
soweit erforderlich in Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehdrden
kontrollieren und steuern (MaBnahme V 10, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 82).

3.2.2.2.3.2.2. Haselmaus

Die Art der Haselmaus wurde im Untersuchungsraum nicht erfasst, aber unter-
stellt. Sie ist im Landkreis éamberg belegt. Die Art kommt potenziell in den Wald-
flachen im Untersuchungsraum vor. Sie benétigt strukturreiche Wélder/ Waldran-
der mit reichem Angebot an beerentragenden Strauchern und Haselnuss. Es
handelt sich um eine relativ stdrungsempfindliche Art. Verlarmte und nachts be-

leuchtete Bereiche werden von ihr eher gemieden.

Im Abschnitt zwischen BreitengiiBbach und Zapfendorf kommt es zu Flachenver-
lusten von Waldflachen und Waldréndern durch bau- und anlagebedingte Inan-
spruchnahme sowie zu einer Zunahme der Schallimmissionen in potentiellen Le-

bensraumen der Haselmaus.

Das Toétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht erfllit. Eine signi-
fikante Erhohung des Kollisionsrisikos wird durch das plangegenstandliche Vor-
haben nicht eintreten (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris,
Rn. 91). Die betriebsbedingten Veranderungen des Schienenverkehrs stellen un-
ter Berlicksichtigung der Vorbelastungen auch durch die parallel verlaufenden
StraBen (Autobahn A 73 und StaatsstraBe St 2197) und durch die Lebensweise
der Haselmaus keine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos dar. Verluste von
Individuen werden auBerdem durch die artenschutzspezifische MaBnahme V 4
(LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 75) vermieden: Als VergramungsmaBnahme ist
das Fallen von Gehdlzen in potenziell geeigneten Lebensraumen (Geblische mit
beerentragenden Strduchern und Haselbischen, Wélder und Waldrander mit
beerentragenden Strauchern im Unterwuchs) im Winterhalbjahr vorzusehen. Da-
bei wird wegen der Uberwinterung der Tiere im Boden das Féllen der Gehoize
bodenschonend durchgefiihrt. Die Wurzelstubben werden bis zum Ende der Win-
terruhe (Mitte April) im Boden belassen. Erst nach der Winterruhe kann das Bau-

feld freigeraumt werden.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflllt. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.
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Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfilllt. Die Okologische Funktion der vom Vorhaben maéglicherweise be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist im raumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Waldflachen und angrenzender Geb(-
sche im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfdllt.

Durch die Neugestaltung der Waldrénder entsprechend der Lebensraumansprii-
che der Haselmaus (vgl. MaBnahmen M 0.8, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 8)
mit beerentragenden Striuchern und Haseln sowie das Aufhdngen von Nistkas-
ten (vgl. MaBnahme M 0.9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 9) werden Habi-
tatangebote geschaffen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken.

3.2.2.2.3.2.3. Wasserfledermaus

Die Wasserfledermaus kommt im Untersuchungsraum im Umfeld des Mains und
der dort vorhandenen Abgrabungsgewasser schwerpunktmagig vor. Verbrei-
tungsschwerpunkt im Untersuchungsraum ist das Gebiet bei Zapfendorf. Nach-
weise der Art wurden aber auch an zwei, die Bahnstrecke querenden Bachlaufen
nordlich von Hallstadt festgestellt. Es handelt sich dabei um die Bahnbriicken bei
km 4,65 und km 5,30. Der Schmerzengraben bei km 10,8 wird von der Art als
Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist giinstig.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

wirkungen zu rechnen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflilit bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Fiug der Wasserfledermaus in geringer Hbhe
und auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anfallig fir Kollisionen mit
Zugen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fUr die Wasserfledermaus wird durch das plangegenstandliche Vorha-
ben aber nicht signifikant erhdht. Strukturen mit Leitfunktion werden beeintrich-
tigt. Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhdhung der nacht-
lichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den traditionell genutz-
ten Leitstrukturen unter Ber{icksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnah-
men nicht von einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos auszugehen.
Aufgrund der erforderlichen Gehélz- und Waldrodungen insbesondere zwischen
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BreitengiiBbach und Zapfendorf werden in den betroffenen Geholzen und Wald-
flachen Vorkehrungen getroffen, um die moglichen Sommer- und Winterquartiere
im Spétherbst (September) vor der Fallung fir eine Wiederbesiedelung durch
Verschluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten
(Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegler und Kleinabendsegler, Mickenfle-
dermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfiedermaus) nutzen
Baumhéhlen (Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so,
dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kdnnen, aber
ein erneutes Einfliegen nicht méglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prin-
zip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgefihrt werden. Um zu verhindern, dass
Tiere dort Uberwintern, muss der Verschiuss spétestens im Spétherbst (Septem-
ber) vor der Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Féllen im
Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Fallung der Baume im September mog-
lich, insbesondere bei nicht verschiieBbaren Héhlén (vgl. MaBnahme V 6, LBP,
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Da die Art niedrig lber Wasserldufen jagt, wird fur
die neu zu bauenden Durchlésse eine ausreichende Dimensionierung in der Art
der bestehenden und genutzten Durchldsse vorgesehen. Zudem werden die ent-
sprechenden Querungen (Bachldufe) so mit Gehdlzen eingegriint, dass einer-
seits die Mdglichkeit einer Querung Uber die Strecke hinweg bereitgestellt (Uber-
flugshilfen) und andererseits Leitstrukturen geschaffen werden, die die niedrig
und strukturgebunden fliegenden und jagenden Arten zu den Durchlassen leiten
und zum Unterqueren animieren sollen. Erganzt werden diese Gehllze insbe-
sondere am Bosengraben durch Leitzdune, die die Funktion der Gehdlze verbes-
sern und unterstltzen. Gleichzeitig Gbernehmen die Leitzaune bis zum Erreichen
der Funktionsfahigkeit der Gehdize deren Funktion als Uberflugshiife. Damit er-
folgt eine weitgehende Wiederherstellung der Leitfunktion (V 7, V 8) Am Schmer-
zengraben wird durch die neue Bahnbriicke der bisher existierende enge Wirt-
schaftswegedurchlass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt. Die Li-
cken zwischen den Briickenbauwerken werden mittels Fledermauszaunen ein-
gehaust, so dass die Fledermause unter der bestehenden und neuen Bahnbri-
cke hindurch geleitet werden und auf den am gegeniberliegenden Ufer mit ho-
hen Baumen gesiumten geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahndamm
sind im Nahbereich des Durchlasses Zaune als Leiteinrichtungen vorgesehen,
die die Fledermduse zum Durchlass fiihren. Mit diesen technischen Leiteinrich-

tungen wird erreicht, dass die Flederméuse die Bahntrasse unterqueren und in
Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteckmdglichkeiten geleitet werden.
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Die Leitfunktion wird somit erhalten und geférdert und das Tétungsrisiko mini-
miert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfililt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflllt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrichtigungen von'
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Wildern mit potentieller
Quartierfunktion. Die kologische Funktion der vom Vorhaben moglicherweise
betroffenen Foripflanzungs- oder Ruhestatten ist im rdaumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehélze und Waldflachen aber weiter-
hin erfillt.

Zur Stitzung der Population werden Fledermauskasten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfls-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang. 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-
Bert.

3.2.2.2.3.2.4. GroBe und Kleine Bartfledermaus

Die beiden Arten kommen im Untersuchungsraum nur stellenweise an Waldsau-
men und Gehdlzen vor. Ein Nachweis befindet sich an der Bahnbriicke bei km
5,30. Der Schmerzengraben wird bei km 10,8 wird von der Art als Querungsleitli-

nie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist ungiinstig, die Art der Gro-
Ben Bartfledermaus gilt in Bayern stark geféhrdet, beide Arten gelten in Deutsch-
land als Arten der Vorwarnliste.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
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wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auBerdem zur in-
anspruchnahme von Wéldern und Gebsuden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug der Bartfledermaus in geringer Héhe und
auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anféllig fir Kollisionen mit Z0-
gen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisions-
risiko fiir die Bartfledermaus wird durch das plangegenstandliche Vorhaben aber
nicht signifikant erhéht (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris,
Rn. 91). Strukturen mit Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt ist aber
aufgrund der Vorbelas’tung trotz der Erhdhung der néchtlichen Streckenbelegung
und Verbreiterung der Liicken in den traditionell genutzten Leitstrukturen unter
Beriicksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen nicht von einer signifi-
kanten Erhdhung des Tdtungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen
Gehdlz- und Waldrodungen insbesondere zwischen BreitengliBbach und Zap-
fendorf werden in den betroffenen Geholzen und Waldflachen Vorkehrungen ge-
troffen, um die mdglichen Sommer- und Winterquartiere im Spéatherbst (Septem-
ber) vor der Fallung fiir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar
zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechstéinﬂedermaus,
GrofBer Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhdéhlen (Rindenspal-
ten) auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den
Quartieren sitzende Tiere noch entWeichen kénnen, aber ein erneutes Einfliegen
nicht méglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen
Zeitpunkt durchgeflhrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Gberwintern,
muss der Verschluss spatestens im Spéatherbst (September) vor der Nutzung als
Winterquartier durchgefihrt werden, damit ein Fallen im Winter méglich ist. Als
Alternative ist eine Fallung der Baume im September mdglich, insbesondere bei
nicht verschlieBbaren Hohlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 78). Der Bachlauf mit Nachweis einer Querung (Bdsengraben) wird in seiner
Dimensionierung wie der bestehende und genutzte Durchlass angelegt. Zudem

werden die entsprechenden Querungen (Bachlaufe) so mit Gehdlzen eingegriint,
dass die Méglichkeiten einer Querung lber die Strecke hinweg bereitgestellt
werden (Uberflugshilfen). Ergénzt werden diese Gehoize insbesondere’ am Bo-
sengraben durch Leitzaune, die die niedrig und strukturgebunden fliegenden und
jagenden Arten zu den Durchlassen leiten und zum Unterqueren animieren sol-
len. Gleichzeitig ibernehmen die Leitz&une bis zum Erreichen der Funktionsfa-
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higkeit der Gehélze deren Funktion als Uberflugshilfe. Damit erfoigt eine weitge-
hende Wiederherstellung der Leitfunktion (V 7, V 8) Am Schmerzengraben wird
durch die neue Bahnbrilicke der bisher existierende enge Wirtschaftswegedurch-
lass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen den
Brickenbauwerken werden mittels Fledermausz&unen eingehaust, so dass die
Flederm8use unter der bestehenden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet
werden und auf den am gegenliberliegenden Ufer mit hohen Baumen gesdumten
geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des
Durchlasses Zaune als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Flederméause zum
Durchiass fihren. Mit diesen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass
die Fledermé&use die Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagd-
habitate und Versteckméglichkeiten geleitet werden. bie Leitfunktion wird somit
erhalten und geférdert und das Toétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81).

Da Bartfledermduse im Sommer Spaltenquartiere an Gebiuden nutzen, werden
zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzureiBenden Geb&ude auf
Quartierfunktionen geprift und gegebenenfalls durch Verschluss unbrauchbar
gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende

Marz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflilt. Die stei-
genden Schallimmissionen fuhren aufgrund der Vorbelastungen wéahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stdrungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflilt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintréchtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Waldern und Gebéuden
mit potentieller Quartierfunktion. Die ©kologische Funktion der vom Vorhaben
moglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist im rdumlichen
Zusamfnenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehélze, Waldflachen
und Gebaude aber weiterhin erfullt.

Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskasten bzw. die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintréchtigte Waldflg-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
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fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-
Bert.

3.2.2.2.3.2.5. Nymphenfledermaus

Die seit 2012 in Bayern nachgewiesene Art wurde 2014 am Schmerzengraben
nachgewiesen. Der Schmerzengraben bei km 10,8 wird von der Art als Que-

rungsieitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist unbekannt, die Daten zum Ge-
fahrdungsstatus der Art sind sowohl in Bayern als auch in Deutschland defizitar.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

wirkungen zu rechnen.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflllt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug der Nymphenfledermaus in geringer Hohe
und auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anfallig fir Kollisionen mit
Zugen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fur die Nymphenfledermaus wird durch das plangegenstandiiche Vor-
haben aber nicht signifikant erhéht (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A
14.07, juris, Rn. 91). :

Strukturen mit Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt ist aber aufgrund
der Vorbelastung trotz der Erhéhung der néchtlichen Streckenbelegung und Ver-
breiterung der Liicken in den traditionell genutzten Leitstrukturen unter Berfick-
sichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen nicht von einer signifikanten
Erhéhung des Totungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz-
und Waldrodungen insbesondere zwischen BreitengiiBbach und Zapfendorf wer-
den in den betroffenen Gehdlzen und Waldflachen Vorkehrungen getroffen, die
méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spétherbst (September) vor der Fal-
lung fiir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar zu machen. Ei-
nige der vorkommenden Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer. Abend-
segler und Kleinabendsegler, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Braunes
Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhdhlen (Rindenspalten) auch zur
Uberwinterung. Der Verschiuss erfolgt so, dass eventuell in den Quartieren sit-
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zende Tiere noch entweichen kénnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht méglich
ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeitpunkt
durchgeflihrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern, muss der
Verschluss spétestens im Spéatherbst (September) vor der Nutzung als Winter-
quartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im Winter méglich ist. Als Alterna-
tive ist eine Fallung der Baume im September mdglich, insbesondere bei nicht
verschlieBbaren Héhlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
78). Am Schmerzengraben wird durch die neue Bahnbriicke der bisher existie-
rende enge Wirtschaftswegedurchiass durch ein ausreichend groBes Bauwerk
ersetzt. Die Licken zwischen den Briickenbauwerken werden mittels Fleder-
mauszaunen eingehaust, so dass die Fledermduse unter der bestehenden und
neuen Bahnbriicke hindurch geleitet[ werden und auf den am gegeniiberliegen-
den Ufer mit hohen Baumen gesiumten geplanten Mainaltarm gelangen. Am
neuen Bahndamm sind im Nahbereich des Durchlasses Ziune als Leiteinrich-
tungen vorgesehen, die die Fledermause zum Durchlass fiihren. Mit diesen tech-
nischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass die Fledermause die Bahntrasse
unterqueren und in Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteckmoglichkeiten
geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und gefdrdert und das T6-
tungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81).

Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inanspruchnahme von Walidern
und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflllt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrachtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Wéldern und Gebzuden
mit potentieller Quartierfunktion. Die Skologische Funktion der vom Vorhaben
moglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im réumlichen
Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Geholze, Waldflachen

und Gebaude aber weiterhin erftilit.
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Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskasten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-
Bert.

3.2.2.2.3.2.6. Fransenfledermaus

Das Vorkommen der Art konzentriert sich auf die starker bewaldeten Gebiete
zwischen BreitengliBbach und Zapfendorf. Ein Nachweis existiert nérdlich von
Hallstadt an der Bahnbriicke bei km 4,65. Hier nutzt die Art den Leitenbach als
Leitlinie in der Landschaft. Der Schmerzengraben bei km 10,8 wird von der Art

als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig, die Art gilt in Bayern
als gefahrdet.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Fidchenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

wirkungen zu rechnen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht ertiillt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug der Fransenfledermaus in geringer Héhe
und auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anféllig fir Kollisionen mit
Ziigen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fur die Fransenfledermaus wird durch das plangegensténdliche Vorha-

ben aber nicht signifikant erhéht.

Strukturen mit Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt ist aber aufgrund
der Vorbelastung trotz der Erhéhung der nachtlichen Streckenbelegung und Ver-
breiterung der Liicken in den traditionell genutzten Leitstrukiuren unter Berlck-
sichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen nicht von einer signifikanten
Erhdhung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz-
und Waldrodungen insbesondere zwischen BreitengtiBbach und Zapfendort wer-
den in den betroffenen Geholzen und Waldflachen Vorkehrungen getroffen, um
die méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spéatherbst (September) vor der
Fallung fir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar zu machen.
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Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer
Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhdhlen (Rindenspalten)
auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den Quar-
tieren sitzende Tiere noch entweichen kénnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht
mdglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeit-
punkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern, muss
der Verschluss spétestens im Spéatherbst (September) vor der Nutzung als Win-
terquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im Winter méglich ist. Als Alter-
native ist eine Fallung der Bdume im September mdoglich, insbesondere bei nicht
verschlieBbaren Hohlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
78). Der Bachlauf‘mit Nachweis einer Querung (Leitenbach ) wird in seiner Di-
mensionierung wie der bestehende und genutzte Durchlass angelegt. Zudem
werden die entsprechenden Querungen (Bachlaufe) so mit Gehélzen eingegriint,
dass die Moglichkeiten einer Querung Uber die Strecke hinweg bereitgestellt
werden (Uberflugshilfen). Erganzt werden diese Gehélze insbesondere am B6-
sengraben durch Leitzaune, die die niedrig und strukturgebunden fliegenden und
jagenden Arten zu den Durchldssen leiten und zum Unterqueren animieren sol-
len. Gleichzeitig Ubernehmen die Leitzaune bis zum Erreichen der Funktionsfa-
higkeit der Gehdlze deren Funktion als Uberflugshilfe. Damit erfolgt eine weitge-
hende Wiederherstellung der Leitfunktion (V 7, V 8). Am Schmerzengraben wird
durch die neue Bahnbriicke der bisher existierende enge Wirtschaftswegedurch-
lass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen den
Briickenbauwerken werden mittels Fledermauszaunen eingehaust, so dass die
Fledermause unter der bestehenden und neuen Bahnbrlicke hindurch geleitet
werden und auf den am gegentiiberliegenden Ufer mit hohen Baumen gesaumten
geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des
Durchlasses Z&une als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zu‘m
Durchlass fiihren. Mit diesen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass
die Fledermause die Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagd-
habitate und Versteckmoglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit
erhalten und gef6rdert und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81).

Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inanspruchnahme von Waildern
und Gebduden mit potentieller Quartierfunktion. Da Fransenfledermiuse im
Sommer selten Spaltenquartiere an Gebauden nutzen, werden zur Vermeidung
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von T&tung von Individuen die abzureiBenden Gebdude auf Quartierfunktionen
geprift und gegebenenfalls durch Verschluss unbrauchbar gemacht, bzw. erfolgt
ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende Marz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflillt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt

sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflllt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrdchtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Waldern mit potentieller
Quartierfunktion. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben méglicherweise.
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im rdumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehdlze und Waldflachen aber weiter-
hin erfiiflt.

Zur Stltzung der Population werden Fledermauskasten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Héhien als Ersatzquartiere in unbeeintréchtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M'0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-
Bert.

3.2.2.2.3.2.7. Bechsteinfledermaus

Die Bechsteinfledermaus wurde als typische Wald-Art im Bereich Schmerzen-
graben nachgewiesen. Zudem existieren neben Sommerquartieren im Wald auch
Winterquartiere im Untersuchungsraum beziehungsweise im weiteren Umfeld.
Der Schmerzengraben wird bei km 10,8 von der Art vermutlich als Querungslinie

genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist unglinstig, die Art gilt in Bay-
ern als geféhrdet, in Deutschland als stark geféhrdet.
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Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenveriusten von Leitlinien
und einer Verstérkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

wirkungen zu rechnen.,

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfillt bewer-
‘tet. Der stark leitlinienorientierte Flug der Bechsteinfledermaus in geringer Héhe
und auf festen Routen macht die Art grundsatzlich sehr anfallig flir Kollisionen mit
Ziigen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fir die Bechsteinfledermaus wird durch das plangegenstandliche Vor-
haben aber nicht signifikant erhéht. Strukturen mit Leitfunktion werden beein-
tréchtigt.. Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhéhung der
nachtlichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den traditionell
genutzten Leitstrukturen unter Berlicksichtigung der geplanten Vermeidungs-
maBnahmen nicht von einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos auszuge-
hen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz- und Waldrodungen insbesondere zwi-
schen BreitengliBbach und Zapfendorf werden in den betroffenen Gehdlzen und
Waldflachen Vorkehrungen getroffen, die méglichen Sommer- und Winterquartie-
re im Spétherbst (September) vor der Fallung fiir eine Wiederbesiedelung durch
Verschluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten
(Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegier und Kleinabendsegler, Miickenile-
dermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen
Baumhéhlen (Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der Verschiuss erfolgt so,
dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kdnnen, aber
ein erneutes Einfliegen nicht méglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prin-
Zip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass
Tiere dort berwintern, muss der Verschluss spétestens im Spatherbst (Septem-
ber) vor der Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im
Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Fallung der Baume im September még-
lich, insbesondere bei nicht verschlieBbaren Hohlen (vgl. MaBnahme V 8, LBP,
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Am Schmerzengraben wird durch die neue Bahn-
bricke der bisher existierende enge Wirtschaftswegedurchlass durch ein ausrei-
chend groBes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen den Briickenbauwerken
werden mittels Fledermauszdunen eingehaust, so dass die Flederm&use unter
der bestehenden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet werden und auf den
am gegenuberliegenden Ufer mit hohen Baumen gesdumten geplanten Mainalt-
arm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des Durchlasses Zau-
ne als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zum Durchlass fiihren.
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Mit diesen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass die Fledermause die
Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteck-
moglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und geférdert
und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang
3, S.81).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfullt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Durch den Streckenausbau kommt es zur Inanspruchnahme von
Waldern mit potentieller Quartierfunktion. Die &kologische Funktion der vom Vor-
haben mdglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist im rdum-
lichen Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehdlze und

Waldflachen aber weiterhin erfillt.

Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Biaumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintréchtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartieranéebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. Auferdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 13 bis M 15 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32-
46) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergroBert

und verbessert.
3.2.2.2.3.2.8. GroBes Mausohr

Diese Waldfledermausart wurde im Wald &stlich der Bahnstrecke zwischen Brei-
tengliBbach und Zapfendorf nachgewiesen. Der Schmerzengraben bei km 10,8

wird von der Art als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist gtinstig, die Art ist in Bayern
und Deutschland eine Art der Vorwarnliste.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstérkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

wirkungen zu rechnen.
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Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfilllt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug des GroBen Mausohrs in geringer Hohe
und auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anfallig fiir Kollisionen mit
Zigen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fir das GroBe Mausohr wird durch das plangegenstéindliche Vorhaben
aber nicht signifikant erhoht. Strukturen mit Leitfunktion werden beeintrachtigt.
Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhohung der nachtlichen
Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den traditionell genutzten
Leitstrukturen unter Berlicksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen
niéht von einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund
der erforderlichen Gehélz- und Waldrodungen insbesondere zwischen Breiten-
guBbach und Zapfendorf werden in den betroffenen Geholzen und Waldflachen
Vorkehrungen getroffen, um die méglichen Sommer- und Winterquartiere im
Spétherbst (September) vor der Fallung fiir eine Wiederbesiedelung durch Ver-
schluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten
(Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfle-
dermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen
Baumhohlen (Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so,
dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kéhnen, aber
ein erneutes Einfliegen nicht mdglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prin-
zip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass
Tiere dort Uberwintern, muss der Verschluss spétestens im Spatherbst (Septem-
ber) vor der Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im
Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Fallung der Baume im September mdg-
lich, insbesondere bei nicht verschlieBbaren Hohlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP,
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Am Schmerzengraben wird durch die neue Bahn-
bricke der bisher existierende enge Wirtschaftswegedurchlass durch ein ausrei-
chend groBes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen den Briickenbauwerken
werden mittels Fledermauszdunen eingehaust, so dass die Fledermause unter
der bestehenden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet werden und auf den
am gegentlberliegenden Ufer mit hohen Baumen gesdumten geplanten Mainalt-
arm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des Durchlasses Zzu-
ne als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zum Durchiass filhren. ‘
Mit diesen tedhnischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass die Fledermause die
Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteck-
moglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und gefordert
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und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 8, LBP, Anlage 12.1, Anhang
3, S. 81).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflllt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt

sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstdrungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiillt. Durch den Streckenausbau kommt es zur Inanspruchnahme von
Wildern mit potentieller Quartierfunktion. Die kologische Funktion der vom Vor-
haben mdglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im raum-
lichen Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehdlze und

Waldflachen aber weiterhin erfllt.

Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskasten oder die Verbringung von
anfalienden Biumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 13 bis M 15 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32-
46) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergréBert

und verbessert.

3.2.2.2.3:2.9. GrofBer Abendsegler

Der GroBe Abendsegler wurde an den Gewéassern sowie an Gehdizstrukturen
entlang der bestehenden Bahnstrecke nachgewiesen. Sowohi an der Bahnbrii-
cke (ber den Boésengraben bei km 5,30 ais auch an den StraBenubergangen
bzw. StraBenbriicken bei km 12,0 und km 14,85 sind Strukturen mit Querungs-
funktion vorhanden. Der Schmerzengraben bei km 10,8 wird von der Art als Que-

rungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig, die Art gilt in Bayern
als gefahrdet, in Deutschland gilt sie als Art der Vorwarnliste.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-

Seite 306




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG fur das Vorhaben ,Ausbaustrecke Niirnberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"
Az.; 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 ~ VMS-Nr: 3272575 -

wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Wéldern und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Toétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflllt bewer-
tet. Der leitlinienorientierte Flug des Gro3en Abendseglers auf festen Routen er-
folgt in der Regel in groBen H&hen (15 m), sodass die die Art weniganfillig fir
Kollisionen mit Ziigen ist, wenn ihre Flugwege durch Zugtrasseh zerschnitten
werden. Das Kollisionsrisiko fir den GroBen Abendsegler wird durch das plange-
genstandliche Vorhaben nicht signifikant erhéht. Strukturen mit Leitfunktion wer-
den beeintrachtigt. Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbeiastung trotz der Erho-
hung der nachtlichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den
traditionell genutzten Leitstrukturen unter Beriicksichtigung der geplanten Ver-
meidungsmaBnahmen und des Flugverhaltens nicht von einer signifikanten Er-
héhung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz-
und Waldrodungen insbesondere zwischen BreitengliBbach und Zapfendorf wer-
den in den betroffenen Gehdlzen und Waldflachen Vorkehrungen getroffen, um
die méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spétherbst (September) vor der
Fallung fir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar zu machen.
Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer
Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhdohlen (Rindenspalten)
auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den Quar-
tieren sitzende Tiere noch entweichen kénnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht
mdoglich ist. Ein derartiger Verschiuss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeit-
punkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern, muss
der Verschluss spatestens im Spétherbst (September) vor der Nutzung als Win-
terquartier durchgeflihrt werden, damit ein Féllen im Winter méglich ist. Als Alter-
native ist eine Fallung der Baume im September mdglich, insbesondere bei nicht
verschlieBbaren Hohlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
78). Am Schmerzengraben wird durch die neue Bahnbriicke der bisher existie-
rende enge Wirtschaftswegedurchlass durch ein ausreichend groBes Bauwerk
ersetzt. Die Liicken zwischen den Briickenbauwerken werden mittels Fleder-
mauszéunen eingehaust, so dass die Flederm&use unter der bestehenden und
neuen Bahnbriicke hindurch geleitet werden und auf den am gegeniberliegen-
den Ufer mit hohen B&umen ges&umten geplanten Mainaltarm gelangen. Am
neuen Bahndamm sind im Nahbereich des Durchlasses Ziune als Leiteinrich-
tungen vorgesehen, die die Flederméuse zum Durchléss fihren. Mit diesen tech-

Seite 307




~

Planfeststellungsbeschluss gemaB § 18 AEG far das Vorhaben ,Ausbaustrecke Narnberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendor (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr: 3272575 -

nischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass die Fledermause die Bahnirasse
unterqueren und in Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteckmdglichkeiten
geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und gefordert und das T6-
tungstrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81).
Bei den nachgewiesenen oder wahrscheinlichen Querungen der Bahnstrecke
sind Verluste von héheren Gehdizen, die im Kronenbereich als Leitstrukturen ge-
nutzt werden, zu vermeiden bzw. unvermeidbare Verluste durch geeignete Er-
satzpflanzungen zu kompensieren, so dass eine weitgehende Wiederherstellung
der Leitfunktion. erfolgt (vgl. MaBnahme V 8, M 0.2, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 2-3, 80). Da der GroBe Abendsegler im Winter auch Geb&ude als Quartiere
nutzt, werden zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzureiBenden Ge-
biude auf Quartierfunktionen gepriift und gegebenenfalls durch Verschluss un-
brauchbar gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mit-
te bis Ende Marz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfilit. Die stei-
genden Schallimmissionen fihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stdrungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiillt. Durch den Streckenausbau kommt es zur Inanspruchnahme von
Wildern und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion. Die dkologische Funkti-
on der vom Vorhaben méglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten ist im raumlichen Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigne-
ter Gehélze, Waldfldchen und Geb&ude aber weiterhin erfillt.

Zur Stitzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfia-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-

Bert und verbessert.
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3.2.2.2.3.2.10.Kleinabendsegler

Aufgrund bekannter Vorkommen wird die typische Wald-Art als vorkommend vo-

rausgesetzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist unglinstig, die Art gilt in Bay-
ern als stark gefahrdet, bundesweit ist die Datenlage zum Gefahrdungsstatus de-

fizitar.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Waldern und Gebzuden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt bewer-
tet. Der Ieitlinienorientierte Flug des Kleinabendseglers auf festen Routen erfolgt
in der Regel in groBen Hohen (> 5 m), sodass die Art wenig anfallig fir Kollisio-
nen mit Zigen ist,, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden.
Das Kollisionsrisiko fiir den Kleinabendsegler wird durch das plangegenstindii-
che Vorhaben nicht signifikant erhdht. Strukturen mit Leitfunktion werden beein-
trachtigt. Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhéhung der
nachtlichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den traditionell
genutzten Leitstrukturen nicht von einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisi-
kos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz- und Waldrodungen insbe-
sondere zwischen BreitengliBbach und‘Zapfendon‘ werden in den betroffenen
Gehbdlzen und Waldflachen Vorkehrungen getroffen, die maglichen Sommer- und
Winterquartiere im Spatherbst (September) vor der Fallung fiir eine Wiederbesie-
delung durch Verschluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommenden
Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegler und Kleinabend-
segler, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsile-
dermaus) nutzen Baumhéhlen (Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der
Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch ent-
weichen kdnnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht moglich ist. Ein derartiger
Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgeftihrt werden.
Um zu verhindern, dass Tiere dort (iberwintern, muss der Verschiuss spétestens
im Spatherbst (September) vor der Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt wer-
den, damit ein Fallen im Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Féllung der
Béaume im September mdglich, insbesondere bei nicht verschlieBbaren Hohlen
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(vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Da der Kleinabend-
segler sowohl im Sommer als auch im Winter Gebéude als Quartiere nutzt, wer-
den zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzureiBenden Gebaude auf
Quartierfunktionen gepriift und gegebenenfalls durch Verschiuss unbrauchbar
gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende
Marz (V 5).

Das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflllt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt

sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiiilt. Durch den Streckenausbau kommt es zur Inanspruchnahme von
Waldern und Geb&uden mit potentieller Quartierfunktion. Die Skologische Funkti-
on der vom Vorhaben méglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten ist im raumlichen Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigne-
ter Gehdlze, Waldflachen und Gebaude aber weiterhin erflillt.

Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschat-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergro-

Bert und verbessert.
3.2.2.2.3.2.11.Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus wurde vor allem im Gebiet um Zapfendorf nachgewiesen.
Sowohl an der Bahnbriicke {iber den Bésengraben bei km 5,30, als auch an den
StraBenlibergéngen bzw. StraBenbriicken bei km 12,0 und km 14,85 sind Struk-
turen mit Querungsfunktion vorhanden. Der Schmerzengraben bei km 10,8 wird

von der Art als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig.

. Seite 310




Planfeststellungsabschnitt Hallstadl-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"

Planfeststellungsbeschluss geméaB § 18 AEG flrr das Vorhaben ,Ausbaustrecke Niirnberg-Ebensfeld
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr: 3272575 - _

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau sind durch den Abbruch von
Gebauden potentielle Sommer- und Winterquartiere betroffen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflillt bewer-
tet. Der leitlinienorientierte Flug der Zwergfledermaus auf festen Routen erfolgt in
Hbéhen zwischen zwei und sechs Metern, sodass die Art grundsatzlich im mittle-
ren MaBe anféllig fur Kollisionen mit Zigen ist, wenn ihre Flugwege durch Zug-
trassen zerschnitten werden. Das Kollisionsrisiko fiir die Zwergfledermaus w'ird
durch das plangegenstandliche Vorhaben aber nicht signifikant erhéht (vgl.
BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris, Rn. 91). "

Strukturen mit Leitfunktion werden beeintréachtigt. Insgesamt ist aber aufgrund
der Vorbelastung trotz der Erhdhung der néchtlichen Streckenbelegung und Ver-
breiterung der Liicken in den traditionell genutzten Leitstrukturen unter Berfick-
sichtigung der geplanten VermeidungsmafBnahmen nicht von einer signifikanten
Erhdéhung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehélz-
und Waldrodungen insbesondere zwischen Breiteng(iBbach und Zapfendorf wer-
den in den betroffenen Gehdlzen und Waldflichen Vorkehrungen getroffen, um
die méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spétherbst (September) vor der
Féllung fir eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar zu machen.
Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer
Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumh&hlen (Rindenspalten)
auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den Quar-
tieren sitzende Tiere noch entweichen kénnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht
moglich ist. Ein derartiger Verschiuss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeit-
punkt durchgefilhrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern, muss
der Verschluss spétestens im Spatherbst (September) vor der Nutzung als Win-
terquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im Winter méglich ist. Als Alter-
native ist eine Féllung der Baume im September méglich, insbesondere bei nicht
verschlieBbaren Hoéhlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
78). Bei den nachgewiesenen oder wahrscheinlichen Querungen der Bahnstre-
cke werden Verluste von hoheren Geholzen, die als Leitstrukturen genutzt wer-
den, minimiert bzw. unvermeidbare Verluste werden durch geeignete Ersatz-
pflanzungen kompensiert (vgl. MaBnahme M 0.2, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,

S. 2-3). Der Bachlauf mit Nachweis einer Querung (Bésengraben) wird in seiner
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Dimensionierung wie der bestehende und genutzte Durchlass angelegt. Zudem
werden die entsprechenden Querungen (Bachldufe) so mit Gehélzen eingegrint,
dass die Méglichkeiten einer Querung (iber die Strecke hinweg bereitgestelit
werden (Uberflugshilfen). Erganzt werden diese Gehdlze insbesondere am Bo-
sengraben durch Leitzaune, die die nied?ig und strukturgebunden fliegenden und
jagenden Arten zu den Durchidssen leiten und zum Unterqueren animieren sol-
len. Gleichzeitig (ibernehmen die Leitzaune bis zum Erreichen der Funktionsfa-
higkeit der Gehdlze deren Funktion als Uberflugshilfe. Damit erfolgt eine weitge-
hende Wiederherstellung der Leitfunktion (V 7, V 8). Am Schmerzengraben wird
durch die neue Bahnbriicke der bisher existierende enge Wirtschaftswegedurch-
lass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt, Die Licken zwischen den
Briickenbauwerken werden mittels Fledermauszaunen eingehaust, so dass die
Fledermause unter der bestehenden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet
werden und auf den am gegeniiberliegenden Ufer mit hohen Baumen gesaumten
geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des’
Durchlasses Zaune als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zum
Durchlass fiihren. Mit diesen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass
die Fledermause die Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagd-
habitate und Versteckmdglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit
erhalten und geférdert und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81). Da Zwergfledermause sowoh! im Sommer
wie auch im Winter Geb&ude als Quartiere nutzen, werden zur Vermeidung von
Tétung von Individuen die abzureiBenden Gebaude auf Quartierfunktionen ge-
priift und gegebenenfalis durch Verschluss unbrauchbar gemacht, bzw. erfolgt
ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende Méarz (V 5).

Das Stbrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfilllt. Die stei-
genden Schallimmissionen flhren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stdrungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlief3en.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfullt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrdchtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Waldern und Gebauden
mit potentieller Quartierfunktion. Die Okologische Funktion der vom Vorhaben
méglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist im raumlichen
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Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Geholze, Waldflachen
und Gebaude aber weiterhin erfilit.

Zahireiche LBP-MaBnahmen wirken sich zudem positiv auf die lokale Population
aus, insbesondere die MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Aniage 12.1, An-
hang 3, S. 33-43). Durch sie werden die Jagdhabitate vergrdfBert,

3.2.2.2.3.2.12.Miickenfledermaus

Die Mlckenfledermaus wurde an einem Baggersee bei Ebing jagend nachgewie-
sen. Strukturen mit einer mdglichen Querungsfunktion tiber die Bahnstrecke sind

am Straflenlibergang bei km 12,0 vorhanden.

Die Datenlage zum Gefahrdungsstatus der Art ist bayern- und bundesweit defizi-

tar.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Wéldern und Geb&uden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfillit bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug der Mickenfledermaus in geringer Héhe
und auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anfallig fir Kollisionen mit
Zigen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisi-
onsrisiko fiir die Miickenfledermaus wird durch das plangegenstandliche Vorha-
ben aber nicht signifikant erhdht. Strukturen mit Leitfunktion werden beeintréch-
tigt. Insgesamt ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhéhung der nicht-
lichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in den traditionell genutz-
ten Leitstrukturen unter Beriicksichtigung der geplanten VermeidungsmafBnah-
men nicht von einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos auszugehen.
Aufgrund der erforderlichen Gehdlz- und Waldrodungen insbesondere zwischen
BreitengtiBbach und Zapfendorf werden in den betroffenen Gehélzen und Wald-
flachen Vorkehrungen getroffen, um die méglichen Sommer- und Winterquartiere
im Spatherbst (September) vor der Fallung fir eine Wiederbesiedelung durch
Verschluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten
(Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegier und Kleinabendsegler, Mickenfle-
dermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen
Baumhéhlen (Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der Verschiuss erfolgt so,
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dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kdnnen, aber
ein erneutes Einfliegen nicht maglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prin-
zip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass |
Tiere dort Uberwintern, muss der Verschluss spétestens im Spétherbst (Septem-
ber) vor der Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im
Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Féllung der Baume im September még-
lich, insbesondere bei nicht verschlieBbaren Héhlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, i
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Bei Strukturen, die der méglichen Querung der
Bahnstrecke dienen kénnen, werden Veriuste von héheren Gehdlzen, die als
Leitstrukturen genutzt werden, minimiert bzw. unvermeidbare Verluste werden
durch geeignete Ersatzpflanzungen kompensiert, so dass eine weitgehende
Wiederherstellung der Leitfunktion erfolgt (vgl. MaBnahme M 0.2, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 2-3). Da die Miickenfledermaus sowochl im Sommer als auch
im Winter Gebaude als Quartiere nutzt, werden zur Vermeidung von Tétung von
Individuen die abzureiBenden Geb&dude auf Quartierfunktionen gepriift und ge-
gebenenfalls durch Verschluss unbrauchbar gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss An-
fang bis Ende November oder Mitte bis Ende Méarz (V 5).

Das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die stei-
genden Schallimmissionen fihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-; Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Durch den Streckenausbau kommt es zur Inanspruchnahme von
Wiéldern und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion. Die 6kologische Funkti-
on der vom Vorhaben mdglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten ist im rdumlichen Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigne-
ter Geholze, Waldflachen und Geb&ude aber weiterhin erfiilit.

Zur Stutzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagdhabitate vergrs-
Bert und verbessert.

Seite 314




Planfeststellungsbeschluss geman § 18 AEG fir das Vorhaben ,Ausbaustrecke Narnberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr: 3272575 -

3.2.2.2.3.2.13.Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus wurde erwartungsgeméafB vor allem im Gebiet um Zap-
fendorf in Gewdsser-n&he jagend nachgewiesen. Als Baumhohlen- bzw. —
spaltennutzer sind Querungen der Bahnstrecke wahrscheinlich. Strukturen mit
einer méglichen Querungsfunktion tber die Bahnstrecke sind am StraBeniiber-
gang bei km 12,0 und an der Bachquerung bei km 13,4 vorhanden. Der Schmer-
zengraben bei km 10,8 wird von der Art als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig. Die Art gilt in Bayern

als geféhrdet.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstérkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Waldern und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfllllt bewer-
tet. Der leitlinienorientierte Flug der Rauhautfledermaus in einer Hohe von flinf
bis 15 Meternmacht die Art grundsétzlich wenig anfallig fir Kollisionen mit Ziigen,
wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisionsrisiko
fir die Rauhautfledermaus wird durch das plangegensténdiiche Vorhaben nicht
signifikant erhéht (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris, Rn.
91). -~

Strukturen mit potentieller Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt ist aber
aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhdhung der nachtlichen Streckenbeleging
und Verbreiterung der Licken in den traditionell genutzten Leitstrukturen unter
Berlicksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen nicht von einer signifi-
kanten Erhdhung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen
Gehdlz- und Waldrodungen insbesondere zwischen Breitenglilbach und Zap-
fendorf werden in den betroffenen Gehélzen und Waldflachen Vorkehrungen ge-
troffen, um die méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spétherbst (Septem-
ber) vor der Fallung fur eine Wiederbesiedelung durch Verschluss unbrauchbar
zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechsteinfledermaus,
GrofBer Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhéhlen (Rindenspal-
ten). auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass eventuell in den

Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kdnnen, aber ein erneutes Einfliegen
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nicht mglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen
Zeitpunkt durchgefiihrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern,
muss der Verschluss‘spétestens im Spatherbst (September) vor der Nutzung als
Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im Winter moglich ist. Als
Alternative ist eine Fallung der Baume im September méglich, insbesondere bei
nicht verschiieBbaren Héhlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 78).

Bei Strukturen, die der méglichen Querung der Bahnstrecke dienen kénnen, wer-
den Verluste von héheren Geholzen, die als Leitstrukturen genutzt werden, mi-
nimiert bzw. unvermeidbare Verluste werden durch geeignete Ersatzpflanzungen
kompensiert, so dass- mittelfristig eine weitgehende Wiederherstellung der Leit-
funktion erfolgt (vgl. MaBnahme M 0.2, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3). Am
Schmerzengraben wird durch die neue Bahnbriicke der bisher existierende enge
Wirtschaftswegedurchlass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt. Die
Licken zwischen den Briickenbauwerken werden mittels Fledermauszéunen
eingehaust, so dass die Fledermause unter der bestehenden und neuen Bahn-
briicke hindurch geleitet werden und auf den am gegeniberliegenden Ufer mit
hohen Baumen gesdumten geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahn-
damm sind im Nahbereich des Durchlasses Zaune als Leiteinrichtungen vorge-
sehen, die die Flederm&use zum Durchiass fihren. Mit diesen technischen Leit-
einrichtungen wird erreicht, dass die Fledermduse die Bahntrasse unterqueren
und in Richtung geeigneter Jagdhabitate und Versteckmdglichkeiten geleitet
werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und gef6rdert und das Tétungsrisiko
minimiert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81). Da die Rau-
hautfledermaus sowohl im Sommer als auch im Winter Gebaude als Quartiere
nutzt, werden zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzurejBenden Ge-
baude auf Quartierfunktionen geprift und gegebenentalls durch Verschluss un-
brauchbar gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mit-
te bis Ende Mérz (V 5).

Das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiilit. Die stei-
genden Schallimmissionen flhren aufgrund der Vorbelastungen wéahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.
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Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflllt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrachtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Wéldern und Gebauden
mit potentieller Quartierfunktion. Die .6kologische Funktion der vom Vorhaben
moglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im rdumlichen
Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehélze, Waldflachen
und Gebaude aber weiterhin erfliilt.

Zur Stiitzung der Population werden Fledermauskasten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Hohlen ais Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfla-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschat-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 14.1 bis M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
33-43) positiv auf die Population aus. Durch sie 'werden die Jagdhabitate vergro-

Bert.
3.2.2.2.3.2.14.Braunes Langohr

Die Art wurde im Untersuchungsgebiet unterstellt. Sie weist ein bekanntes Win-
terquartier im Untersuchungsraum auf. Durch den Streckenausbau kommt es zu
Beeintrachtigungen von Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahmen von
Waéldern und Geb&uden mit potentieller Quartierfunktion. Der Schmerzengraben
bei km 10,8 wird von der Art vermutlich als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhailtungszustand der lokalen Populationen ist glnstig. Die Art ist in
Deutschland eine Art der Vorwarnliste.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Wéldern und Gebauden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug des Braunen Langohr in geringer Héhe und
auf festen Routen macht die Art grundsatzlich sehr anféllig fir Kollisionen mit Z-
gen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisions-
risiko fiir das Braune Langohr wird durch das plangegensténdliche Vorhaben
aber nicht signifikant erhéht (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07,
juris, Rn. 91). '
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Strukturen mit potentieller Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt ist aber
aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhdhung der néchtlichen Streckenbelegung
und Verbreiterung der Liicken in den vermutlich traditionell genutzten Leitstruktu-
ren unter Bericksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen nicht von ei-
ner signifikanten Erhthung des Tétungsrisikos auszugehen. Aufgrund der erfor-
derlichen Gehb6lz- und Waldrodungen insbesondere zwischen BreitengiiBbach
und Zapfendorf werden in den betroffenen Gehdlzen und Waldflachen Vorkeh-
rungen getroffen, um die méglichen Sommer- und Winterquartiere im Spétherbst
(September) vor der Fallung fir eine Wiederbesiedelung durch Verschiuss un-
brauchbar zu machen. Einige der vorkommenden Fledermausarten (Bechstein-
fledermaus, GroBer Abendsegler und Kleinabendsegler, Miickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus) nutzen Baumhéhlen
(Rindenspalten) auch zur Uberwinterung. Der Verschluss erfolgt so, dass even-
tuell in den Quartieren sitzende Tiere noch entweichen kdnnen, aber ein erneutes
Einfliegen nicht méglich ist. Ein derartiger Verschluss kann im Prinzip zu einem
beliebigen Zeitpunkt durchgefihrt werden. Um zu verhindern, dass Tiere dort
Uberwintern, muss der Verschluss spétestens im Spatherbst (September) vor der
Nutzung als Winterquartier durchgefiihrt werden, damit ein Fallen im Winter még-
lich ist. Als Alternative ist eine Fallung der Baume im September méglich, insbe-
sondere bei nicht verschlieBbaren Hoéhlen (vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 78). Bei Strukturen, die der moglichen Querung der Bahnstre-
cke dienen kénnen, werden Verluste von htheren Gehdlzen, die als Leitstruktu-
ren genutzt werden, minimiert bzw. unvermeidbare Verluste werden durch geeig-
nete Ersatzpflanzungen kompensiert, so dass mitielfristig eine weitgehende Wie-
derherstellung der Leitfunktion erfolgt (vgl. MaBnahme M 0.2, LBP, Anlage 12.1,
Anhang 3, S. 2-3). Am Schmerzengraben wird durch die neue Bahnbriicke der
bisher existierende enge Wirtschaftswegedurchlass durch ein ausreichend gro-
Bes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen den Briickenbauwerken werden mit-
tels Fledermausz&dunen eingehaust, so dass die Fledermause unter der beste-
henden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet werden und auf den am gegen-
Uberliegenden Ufer mit hohen Bdumen ges&umten geplanten Mainaltarm gelan-
gen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des Durchlasses Zaune als Leit-
einrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zum Durchlass fiihren. Mit die-
sen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass die Fledermiuse die
Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagdhabitatg Llnd Versteck-
moglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit erhalten und geférdert
und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9, LBP, Anlage 12.1, Anhang
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3, S. 81). Da das Braune Langohr im Sommer Geb&ude als Quartiere nutzt, wer-
den zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzurei3enden Gebédude auf
Quartierfunktionen geprift und gegebenenfalls durch Verschluss unbrauchbar
gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende
Marz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflilit. Die stei-
genden Schallimmissionen fOhren aufgrund der Vorbelastungen wéahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stdrungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfilit. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrdchtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Waldern und Gebiuden
mit potentieller Quartierfunktion. Die ©kologische Funktion der vom Vorhaben
mdglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im raumlichen
Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehdlze, Waldflachen

und Gebéude aber weiterhin erfillt.

Zur Stitzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Bdumen mit Héhlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfi&-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 13, M 14.4 und M 15 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 32, 39-40, 46-47) positiv auf die Population aus. Durch sie werden die Jagd-
habitate vergroBert.

3.2.2.2.3.2.15.Graues Langohr

Die At wurde im Untersuchungsgebiet unterstelit. Die als Kulturfolger bekannte
Art weist ein bekanntes Winterquartier im Untersuchungsraum auf.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist ungtinstig. Die Art gilt bay-
ernweit als gefahrdet, bundesweit als stark geféhrdet.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstarkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
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wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-

spruchnahme von Gebauden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflllt bewer-
tet. Der stark leitlinienorientierte Flug des Grauen Langohr in geringer Hohe und
auf festen Routen macht die Art grundsétzlich sehr anféllig fiir Kollisionen mit Zii-
gen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnitten werden. Das Kollisions-
risiko flr das Graue Langohr wird durch das plangegensténdliche Vorhaben aber
nicht signifikant erhoht (vgl. BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris,
Rn. 91). Strukturen mit potentieller Leitfunktion werden beeintrachtigt. Insgesamt
ist aber aufgrund der Vorbelastung trotz der Erhéhung der nachtlichen Strecken-
belegung und Verbreiterung der Liicken in den vermutlich traditionell genutzten
Leitstrukturen unter Berlicksichtigung der geplanten VermeidungsmaBnahmen
nicht von einer signifikanten Erh&hung des Toétungsrisikos auszugehen. Bei
Strukturen, die der mdglichen Querung der Bahnstrecke dienen kénnen, werden
Verluste von héheren Gehélzen, die als Leitstrukturen genutzt werden, minimiert
bzw. unvermeidbare Verluste werden durch geeignete Ersatzpflanzungen kom-
pensiert, so dass mittelfristig eine weitgehende Wiederherstellung der Leitfunkti-
on erfolgt (vgl. MaBBnahme M 0.2, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3). Da das
Graue Langohr sowohl im Sommer als auch im Winter Gebiude als Quartiere
nutzt, werden zur Vermeidung von Tétung von Individuen die abzureiBenden Ge-
baude auf Quartierfunktionen geprift und gegebenenfalls durch Verschluss un-
brauchbar gemacht, bzw. erfolgt ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mit-
; te bis Ende Mérz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Die stei-
genden Schallimmissionen fiihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrachtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Gebauden mit potentieller
Quartierfunktion. Die 8kologische Funktion der vom Vorhaben méglicherweise
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist im rdumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gebiude aber weiterhin erfillt.
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3.2.2.2.3.2.16.Mopsfledermaus

Die Mopsfledermaus wurde jagend an Gehélzreihen bei Ebing nachgewiesen.
Strukturen mit einer méglichen Querungstfunktion (ber die Bahnstrecke sind am
StraBenlibergang bei km 12,0 vorhanden. Der Schmerzengraben bei km 10,8

wird von der Art als Querungsleitlinie genutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist ungtinstig. Die Art gilt bay-
ern- und bundesweit als stark geféahrdet.

Durch den Ausbau der Bestandsstrecke ist mit Flachenverlusten von Leitlinien
und einer Verstérkung der Trennwirkungen durch bau- und anlagebedingte Aus-
wirkungen zu rechnen. Durch den Streckenausbau kommt es auch zur Inan-
spruchnahme von Wéldern und Geb&uden mit potentieller Quartierfunktion.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erf{illt bewer-
tet. Der leitlinienorientierte Flug der Mopsfledermaus in H6hen von zwei bis fiinf
Metern und auf festen Routen macht die Art grundséatzlich im mittleren MaBe an-
fallig fir Kollisionen mit Zigen, wenn ihre Flugwege durch Zugtrassen zerschnit-
ten werden. Das Kollisionsrisiko fiir die Mopsfledermaus wird durch das plange-
gensténdliche Vorhaben aber nicht signifikant erhéht (vgl. BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris, Rn. 91). Strukturen mit potentieller Leitfunktion
werden beeintréchtigt. Insgesamt ist aber .aufgrund der Vorbelastung trotz der
Erhéhung der nachtlichen Streckenbelegung und Verbreiterung der Liicken in
den traditionell genutzten Leitstrukturen unter Berlicksichtigung der geplanten
VermeidungsmaBnahmen nicht von einer signifikanten Erhohung des Tétungsri-
sikos auszugehen. Aufgrund der erforderlichen Gehdlz- und Waldrodungen ins-
besondere zwischen BreitengliBbach und Zapfendorf werden in den betroffenen
Gehdlzen und Waldflachen Vorkehrungen getroffen, um die méglichen Sommer-
und Winterquartiere im Spétherbst (September) vor der Fallung fiir eine Wieder-
besiedelung durch Verschluss unbrauchbar zu machen. Einige der vorkommen-
den Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, GroBer Abendsegler und Klein-
abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Braunes Langohr und
Mopsfledermaus) nutzen Baumhéohlen (Rindenspaiten) auch zur Uberwinterung.
Der Verschluss erfoigt so, dass eventuell in den Quartieren sitzende Tiere noch
entweichen kdnnen, aber ein erneutes Einfliegen nicht méglich ist. Ein derartiger
Verschluss kann im Prinzip zu einem beliebigen Zeitpunkt durchgefiihrt werden.
Um zu verhindern, dass Tiere dort Uberwintern, muss der Verschliss spatestens
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im Spétherbst (September) vor der Nutzung als Winterquartier durchgeflihrt wer-
den, damit ein Féllen im Winter méglich ist. Als Alternative ist eine Féllung der
Baume im September méglich, insbesondere bei nicht verschlieBbaren Hohlen
(vgl. MaBnahme V 6, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 78). Bei Strukturen, die der
moglichen Ouerung der Bahnstrecke dienen kénnen, werden Verluste von héhe-
ren Gehdlzen, die als Leitstrukturen genutzt werden, minimiert bzw. unvermeid-
bare Verluste werden durch geeignete Ersatzpflanzungen kompensiert, so dass
mittelfristig eine weitgehende Wiederherstellung der Leitfunktion erfoigt (vgl.
MaBnahme M 0.2, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3). Am Schmerzengraben
wird durch die neue Bahnbriicke der bisher existierende enge Wirtschaftswege-
durchlass durch ein ausreichend groBes Bauwerk ersetzt. Die Liicken zwischen
den Briickenbauwerken werden mittels FIedermauszéu‘nen éingehaust, so dass
die Fledermause unter der bestehenden und neuen Bahnbriicke hindurch geleitet
werden und auf den am gegeniiberliegenden Ufer mit hohen Bdumen gesaumten
geplanten Mainaltarm gelangen. Am neuen Bahndamm sind im Nahbereich des
Durchlasses Zaune als Leiteinrichtungen vorgesehen, die die Fledermause zum
Durchlass fUhren. Mit diesen technischen Leiteinrichtungen wird erreicht, dass
die Fledermause die Bahntrasse unterqueren und in Richtung geeigneter Jagd-
habitate und Versteckméglichkeiten geleitet werden. Die Leitfunktion wird somit
erhalten und geférdert und das Tétungsrisiko minimiert (vgl. MaBnahme V 9,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 81). Da Mopsfledermause im Sommer Gebéaude
als Quartiere nutzen, werden die abzureiBenden Geb&ude auf Quartierfunktionen
gepruft und gegebenenfalls durch Verschiuss unbrauchbar gemacht, bzw. erfolgt
" ein Abriss Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende Mérz (V 5).

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die stei-
genden Schallimmissionen flihren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstérungs- und Schédigungsverbo{ des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfilit. Durch den Streckenausbau kommt es zu Beeintrdchtigungen von
Strukturen mit Leitfunktion und Inanspruchnahme von Waéldern und Gebauden
mit potentieller Quartierfunktion. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
méglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist im raumlichen
Zusammenhang aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehélze, Waldfiachen

und Gebaude aber weiterhin erfillt.
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Zur Stutzung der Population werden Fledermauskésten oder die Verbringung von
anfallenden Baumen mit Héhlen als Ersatzquartiere in unbeeintrachtigte Waldfl&-
chen vorgesehen (M 0.9, M 0.11). Dadurch werden Quartierangebote geschaf-
fen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken. AuBerdem wirken sich
auch die LBP-MaBnahmen M 13, M 14.4 und M 15 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 32, 39-40, 46-47) positiv auf die Populatioﬁ aus. Durch sie werden die Jagd-
habitate vergréBert.

3.2.2.2.3.2.17.Zauneidechse

In der durchgeflihrten Bestandsermittiung (,Spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung” vom 01.03.2013 in der Fassung der dritten Plandnderung, Anlage 13, Ab-
schnitt 4.1.2.2) konnte die Zauneidechse fast im gesamten Untersuchungsraum
entlang der Bahnstrecke nachgewiesen werden mit Ausnahmen des Abschnitts
zwischen km ‘9,7 und 12,4. Dort ist von nur geringen Habitatfunktionen auszuge-
hen. Habitate mit stérkerer Bedeutung flr die Art sind die Abschnitte der Bahn-
strecke zwiscﬁen km 3,9 und 4,2, zwischen km 6,6 und 7,2 sowie zwischen km
12,4 und 13,8. Weitere Vorkommensschwerpunkte im Umfeld und Nahbereich
der Bahnstrecke liegen zwischen km 6,5 und 7,0 sowie zwischen km 9,0 und 9,5.
AuBerdem sind mehrere Teilpopulationen vorhanden, zu denen es aufgrund von
Trennwirkungen durch breite und vielbefahrene StraBen oder Gewasser entlang
der Strecke kommt. Diese befinden sich bei Hallstadt Siid zwischen der Planfest-
stellungsgrenze und km 2,7, bei Hallstadt Mitte zwischen km 2,7 und 3,7, bei
Hallstadt Nord zwischen km 3,7 und 4,2, bei Kemmern Siid zwischen km 4,2 und
4,7, bei Kemmern Mitte zwischen km 4,7 und 5,3, bei Kemmern Nord zwischen
km 5,3 und 6,6, bei BreitengliBbach Sd zwischen km 6,6 und 8,0, bei Breiten-
guBbach Nord zwischen km 8,0 und 10,5, bei Zapfendorf Sud zwischen km 10,7
und 12,0, bei Zapfendorf Mitte zwischen km 12,0 und 14,5 und bei Zapfendorf
Nord zwischen 14,5 und 15,1 sowie Uber die Planfeststellungsgrenze hinaus. Ei-
ne weitere Teilpopulation besiedelt die Feldflur zwischen Main, BundesstraBe B 4
und Ebing.

Aufgrund der Trennwirkungen der Bahnstrecke ist durchgéngig von nur einge-
schrankten Austauschbeziehungen auf beiden Seiten der Bahnstrecke auszuge-

hen.

Die Zauneidechse ist eine tendenziell eurytope Ant, die haufig auch anthropogene
Strukturen wie StraBenbdschungen, Eisenbahnddmme und Grabenufer nutzt.

Seite 323



Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100

Planteststellungsbeschluss gemas § 18 AEG fur das Vorhaben ,Ausbaustrecke Namberg-Ebensfeld
Az.: 821ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 ~ VMS-Nr: 3272675 - i

Sowohl in Deutschiand als auch in Bayern gilt die Art als Art der Vorwarnliste.
Der Erhaltungszustand der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population der

Zauneidechse ist unginstig.

Auswirkungen entstehen durch den Ausbau der Eisenbahnstrecke in allen Le-
bensrdumen entlang der Bahnstrecke durch bau- und anlagebedingte Inan-
spruchnahme. Im Rahmen des Vorhabens wird in die von Zauneidechsen besie-
delten Bahnbdschungen eingegriffen. Es handelt sich dabei um groBraumige,
wenn auch nur vorlibergehende Verluste von Habitaten. AuBerdem ist damit zu
rechnen, dass es durch den Bau der zusétzlichen Gleise in Gebieten mit Vor-
kommenschwerpunkten zu dauerhaften Verlusten von Habitaten kommen wird.
Auswirkungen entstehen auch durch den bauzeitlichen Transportverkehr in der
Feldflur zwischen Main, BundesstraBe B 4 und Ebing.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird vorsorglich als erfiillt
betrachtet. Durch die festgesetzten CEF-MaBnahmen und Vermeidungsmag-
nahmen l&sst sich eine T6tung von Exemplaren der Art nicht vollstandig vermei-
den. Der baubedingte Verlust wird jedoch deutlich minimiert. Im Rahmen der
CEF-MaBnahme M 5 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20-21) werden entlang der
Strecke mehrere Flachen in den Teillebensraumen Kemmern Siid, Kemmern Mit-
te, Kemmern Nord, BreitengiiBbach Siid (westlich der Bahnstrecke), BreitengiiB-
bach Nord und Zapfendorf Mitte als Zauneidechsenhabitat entwickelt. Sie werden
im direkten Anschiuss an die derzeit existierenden Flachen mit Schwerpunktvor-
kommen als dauerhafte CEF-MaBnahmen angelegt. Zeitgleich zu den Vergra-
mungsmafBnahmen (s.u.) werden vorlaufend Ausweichhabitate in unmittelbarer
Nachbarschaft auf tempordren MaBnahmenflachen angelegt, soweit dort keine
dauerhaften CEF-MaBnahmen vorgesehen sind (vgl. CEF-MaBnahme V 1, LBP,
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 72). Auf den dauerhaften und tempordren CEF-
MaBnahmen werden ausreichend Versteckmdglichkeiten, Sonnenbadeplétze und
Eiablagehabitate geschaffen (Holzstapel, Steinhaufen, Sandlinsen).-Auf den Fla-
chen wird ein Mosaik aus hochwichsiger und kurzrasiger Vegetation angelegt,
z.B. durch Mahd nur in kleinflachigen Teilbereichen, wahrend die anderen Fla-

chen der Sukzession Uberlassen werden.

Vor Baubeginn werden auBerdem als artenschutzrechtliche Vermeidungsman-
nahme entlang der Strecke VergrdmungsmaBnahmen durchgefiihrt, mit dem Ziel,
die Tétung von Individuen auf das unvermeidbare MaB zu reduzieren (vgl. MaB-
nahme V 4.1, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 76). Entlang der Strecke wird bei-
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derseits in jedem der 11 Téilpopulationsgebiete eine schonende Entbuschung
unter Belassen der Wurzelstécke im Winterzeitraum durchgefiihrt. Die Bahnbo-
schungen werden anschlieBend in den mobilen Phasen der Zauneidechse z.B.
durch Abraumen von Versteckmdglichkeiten und héufige‘Mahd oder Auslegen
von Folie so gepflegt, dass sie unattraktiv flir die Zauneidechsen werden.

Die Baufeldfreimachung wird auf den Vergramungsflachen entweder vor der Ei-
ablage im zeitigen Frihjahr (Mitte Marz bis Mitte April) oder im Spatsommer/
Herbst (1. August bis 30. September) festgelegt, um noch vorhandenen individu-
en das Ausweichen in die vorbereiteten Ausweichflachen zu ermdglichen (vgl.
MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3 S. 75).

)

Nach der Vorbereitung der Bauflachen mit Roden der Wurzelstécke und Abtrag
von Oberboden werden die temporéren oder dauerhaften Ausweichlebensraume
mit reptiliendichten Z&unen zum Baufeld abgegrenzt, um eine Riickwanderung
auf die Bauflache zu verhindern (vgl. MaBnahme S 2, LBP, Anlage 12.1, Anhang
3,S8.71).

Diese MaBnahmen sind erforderlich, da nach den rechtlichen Anforderungen zum
Schutz der Art alle MaBnahmen zu treffen sind, die gegignet sind, Tétungen und
Verletzungen zu vermeiden bzw. zu minimieren. Das vollsténdige Abfangen von
Tieren ist aus logistischen Griinden auf der gesamten Streckenldnge auf allen
potenziell geeigneten Flachen als unverhaltnismaBig und nicht durchfihrbar an-
zusehen. Mit der Bereitstellung von tempordren und dauerhaften Ausweichle-
bensraumen sind in Verbindung mit den MinimierungsmaBnahmen aber alle
denkbaren Mdglichkeiten zur Vermeidung absichtlicher Tétungen umgesetzt. Ne-
gative Auswirkungen auf die lokalen Populationen trotz der méglichen, aber un-
vermeidbaren und unabsichtlichen individuellen Verluste sind insofern nicht zu
erwarten. Die dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im r&umlichen Zusammenhang ist aufgrund der CEF-
MaBnahmen und der Bereitstellung von temporaren Ausweichlebensraumen wei-

terhin als erflillt anzusehen.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen stelit die ErhGhung der Zugzahlen
hingegen keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht erflillt. Die stei-
genden Schallimmissionen fhren aufgrund der Vorbelastungen wahrend Fort-

pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
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mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Das St6-
rungsverbot ist auch aufgrund der vorgesehenen CEF-MaBnahmen nicht erfilllt.

Das Zerstorungs- und Beschadigungsverbot gemé&B § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
wird ist nicht erflllt. Durch die CEF-MaBnahmen kann die 6kologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zu-
sarﬁmenhang aber als weiterhin erfillt angesehen werden.

Zusétzlich sind WiederherstellungsmaBnahmen entlang der Bahnstrecke (vgl.
LBP-MaBnahmen M 0.1, M0.3, M 1, M 3, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 1, 4-5,
12-13, 16-17) vorgesehen, mit denen eine Aufwertung gegeniliber dem Aus-

gangszustand erreicht wird.
3.2.2.2.3.2.18.Schlingnatter

Die durchgefiihrten Untersuchungen (,Spezielle artenschutzrechtliche Priifung”
vom 01.03.2013 in der Fassung der dritten Planinderung, Anlage 13, Abschnitt
4.1.2.2) ergaben zwar keinen Nachweis der Schlingnatter. Als typischer Beu-
tegreifer der Zauneidechse und aufgrund aiterer Nachweise im Gebiet des Unter-
suchungsraumes (vor 1996) wurde ein Vorkommen im Untersuchungsraum aber
unterstellt. Vorkommen und Auswirkungen entsprechen insofern dem Vorkom-
men und Auswirkungen, die bei der Zauneidechse festgestellt wurden (vgl. Ab-
schnitt C.3.2.2.2.3.2.17).

Sowohl in Deutschland als auch in Bayern gilt die Art als stark gefahrdet. Die
Vorhabentrager gehen von einem unglinstigen Erhaltungszustand der vom Vor-
haben betroffenen lokalen Population der Schlingnatter aus.

Das Totungsverbot des §44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG wird auch bei der
Schlingnatter vorsorglich als erflillt betrachtet, der baubedingte Verlust wird je-
doch auch hier durch die fir die Zauneidechsen festgesetzten CEF-MaBnahmen
und VermeidungsmaBnahmen deutlich minimiert (vgl. dazu bereits die Ausfiih-
rungen zur Zauneidechse unter Abschnitt C.3.2.2.2.3.2.17). Mit der Bereitstellung
von temporéren und dauerhaften Ausweichlebensraumen sind in Verbindung mit
den MinimierungsmaBnahmen alle denkbaren Mdglichkeiten zur Vermeidung ab-
sichtlicher Tétungen umgesetzt. Negative Auswirkungen auf die lokalen Populati-
onen trotz der mdglichen, aber unvermeidbaren und unabsichtlichen individuellen
Verluste sind insofern nicht zu erwarten. Die 6kologische Funktion der vom Ein-
griff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammen-
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hang ist aufgrund der CEF-MaBnahmen und der Bereitstellung von temporéren

Ausweichlebensraumen weiterhin als erfliilt anzusehen.

Das vollstdndige Abfangen von Tieren ist aus logistischen Griinden auf der ge-
samten Streckenldnge auf allen potentiell geeigneten Flachen als nicht verhalt-

nismaBig und nicht durchfiihrbar anzusehen.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen stellt die Erhohung der Zugzahlen
hingegen keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht erfiillt. Die stei-
genden Schallimmissionen flihren aufgrund der Vorbelastungen wéhrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stdrungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Das Sto-
rungsverbot ist auch aufgrund der vorgesehenen CEF-MaBnahmen nicht erflllt.

Das Zerstdrungs- und Beschadigungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
wird nicht als erflllt betrachtet. Zusammen mit den CEF-MaBnahmen und der Be-
reitstellung von temporéren Ausweichlebensrdumen (s.0.) kann die 6kologische
Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raum-
lichen Zusammenhang aber als weiterhin erfiillt angesehen werden.

3.2.2.2.3.2.19. Amphibien

Im Untersuchungsraum konnten keine Amphibien des Anhangs IV Buchstabe b
der Richtlinie 92/43/EWG sicher nachgewiesen werden. Die in der Umgebung
des Untersuchungsraumes vorkommenden Arten Gelbbauchunke, Kreuzkrte,
Laubfrosch, Knoblauchkréte und Kammmolch (aktuelle Vorkommen) wurden trotz
intensiver Suche wéhrend der Laichzeiten nicht in den Gewassern im Untersu-
chungsraum nachgewiesen. Aufgrund fehlender oder geringer Eignung der Ge-
wasser und Landlebensraume kommen diese Arten offensichtlich nicht im Unter-
suchungsraum vor. Eine Einbeziehung dieser Arten in die artenschutzrechtliche
Betrachtung war daher nicht erforderlich.

Der im Landkreis Bamberg ebenfalls vorkommende Springfrosch weist in der
Nahe des Untersuchungsraumes keine Vorkommen auf (LfU 2012a: Bayerisches
Landesamt far Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/  letzter ~ Aufruf  am
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23.11.2012). Potentielle Habitate sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Eine Be_trachtung der Art war daher nicht erforderlich.

Als einzige artenschutzrechtlich relevante Art, fir die Nachweise auf den topo-
graphischen Karten dokumentiert sind, in denen der Untersuchungsraum liegt, ist
der Kleine Wasserfrosch (Rana bzw. Pelophylax lessonae) zu nennen (LfU
2012a: Bay-erisches Landesamt fiir Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/  letzter ~ Aufruf  am
25.09.2012). Dessen Vorkommen wird, da akustische Nachweise fehlen und sei-
ne 6kologischen Anspriiche nicht erflilit sind, mit hoher Wahrscheinlichkeit aus-
geschlossen (IFANOS 2010). Daher sind Auswirkungen auf diese Art ebenfalls
nicht zu'beflirchten. Eine Betrachtung der Art war nicht erforderlich.

3.2.2.2.3.2.20.Fische

Eine Kartierung der Fischfauna wurde nicht durchgefiihrt. Sie war aus arten-
schutzrechtlicher Sicht entbehrlich, da als einzige artenschutzrechtlich relevante
Art in Bayern der Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni) vorkommt. Dabei i
handelt es sich um eine endemische Art innerhalb der Flussgebiete von Donau,
Dnjestr und Dnjepr. Im Einzugsgebiet des Mains kommt die Art nicht vor (LfU
2012a: Bayerisches Landesamt fir Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
htip://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/,  letzter ~ Aufruf  am
25.09.2012). Eine Betrachtung der Art ist daher nicht notwendig. .

3.2.2.2.3.2.21.Schnecken

Eine Kartierung der Molluskenfauna wurde nicht durchgefiihrt. Sie war aus arten-
schutzrechtlicher Sicht entbehrlich, da als einzige artenschutzrechtlich relevante
Arten in Bayern nur die Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus) und die Ge-
banderte Kahnschnecke (Theodoxus transversalis) zu betrachten sind. Beide Ar-
ten kommen nur im Donau-Einzugsgebiet vor (LfU 2012a: Bayerisches Landes-
amt flr Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
hitp://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/  letzter  Aufruf  am
25.09.2012). Die Arten wurden deshalb in der weiteren Pr{ifung nicht berticksich-

tigt. ~
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3.2.2.2.3.2.22.Muscheln

Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel (Unio crassus) sind bei Ebensfeld be-
kannt. (LfU 2012a: Bayerisches Landesamt fir Umwelt, saP Arteninformationen,
URL: http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ letzter Aufruf am
25.09.2012). Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Main, die gréBtenteils zu
einer Renaturierung von FlieBgewasserabschnitten fihren, liegen unterstromig
der bekannten Flussmuschel-Vorkommen. Negative Auswirkungen auf die lokale
Population durch bauzeitlich Schwebstofffrachten sind damit ausgeschlossen.
Durch die RenaturierungsmaBnahmen wird die Eignung des Mains als Lebens-
raum verbessert. Insgesamt ist daher nicht mit negativen Auswirkungen des Vor-

* habens auf die Art zu rechnen. Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG sind nicht einschlagig. ‘

3.2.2.2.3.2.23.Libellen

Im Untersuchungsraum konnten keine Libellen des Anhangs IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG nachgewiesen werden. Die im Landkreis Bamberg vor-
kommende GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) wurde nur weit auBer-
halb des Untersuchungsraumes nachgewiesen. Die im Untersuchungsraum lie-
genden Gewasser entsprechen nicht den 6kologischen Anspriichen der Art. Da-
her wird diese Art nicht weiter beriicksichtigt. (LfU 2012a: Bayerisches Landes-
amt. for Umwelt, saP Arteninformationen, URL:
hitp://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/  letzter  Aufruf  am
25.09.2012).

Als einzige Art, die einer artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen wird, kommt
die Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) vor. Diese Art wird in Bayern als
relevant betrachtet, obwohl sie keine Art nach Anhang IV b der Richtlinie
92/43/EWG darstellt (LfU 2011a: Bayerisches Landesamt fiir Umwelt, saP Arten-
informationen, URL: http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ letz-
ter Aufruf am 25.09.2012).

Deutscher . ;
Wissenschaftlicher Name | RL BY RLD |[LKB EHZ

Name

Griine Keil- ) .

. Ophiogomphus cecilia 2 2 XX

jungfer g
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L BY Rote Liste geféhrdeter Tiere Bayerns (LfU 2003)

RL D Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Band 1:
Wirbeltiere (BfN 2009)

EHZ Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns
Gefahrdungsgrad und EHZ: vgl. Tabelle 1

Die zwei Vorkommen der Art liegen abseits der zu erwartenden Auswirkungen
des Projekts am Main bei Zapfendorf und an einem Abgrabungsgewasser bei
Unteroberndorf. Direkte Auswirkungen des Vorhabens auf die Art sind auszu-
schlieBen. Eine Erhdhung des Kollisionsrisikos durch betriebsbedingte Wirkun-
gen (Erhdhung der Zugzahlen, Erhdhung der Geschwindigkeit bei ICE) ist allein '
aufgrund der Entfernung der Vorkommen und unter Beriicksichtigung der 6kolo-
gischen Anspriiche der Art an ihre Jagdlebensraume als vernachlassigbar gering
einzustufen. Das Hineinfliegen einzelner Individuen ist als allgemeines Lebensri- .
siko anzusehen und flhrt trotz der betriebsbedingten Anderungen nicht zu einer
signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos und daher auch nicht zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Population. Zudem sind die
Veranderungen beim Betrieb vor dem Hintergrund der bestehenden Vorbelas-
tungen durch die Bahnstrecke und die auf weiten Abschnitten parallel verlaufen-
~den anderen Verkehrswege (BundesstraBe B4, Autobahn A73, StaatsstraBe
. S12197) zu betrachten. Hinsichtiich bauzeitlicher oder betriebsbedingter Schal- |

limmissionen ist bei den Libellen nicht von einer bekannten Empfindlichkeit ge- |
genliber diesen Wirkungen auszugehen, so dass diesbezlglich keine erhebii-
chen nachteiligen Auswirkungen auf die Population zu erwarten sind. Durch die
Bautatigkeiten im Main, einerseits durch den Bau zusatzlicher Gleise, als auch
durch die geplante Renaturierung des Mains (MaBnahme ,Mainverlegung®), ist
mit einer Erhdhung der Triibstofffrachten zu rechnen. Da die MaBnahme ,Main-
verlegung®, als auch der Abschnitt mit der Verlegung der Bahnstrecke in den der-
zeitigen Mainverlauf unterstromig des nachgewiesenen Vorkommens im Main
liegt, ist eine mogliche Beeintrachtigung des Vorkommens am Main nicht zu be-
fiirchten. Die Renaturierung des Mains wird mittelfristig zu einer Verbesserung
der Habitateignung und zu einer Verbesserung des Lebensraumangebots fiir die
Art fUhren. Insgesamt entstehen durch das Projekt keine erkennbaren Gefahr-

dungen filr die Art. Von einer ndheren Betrachtung wird daher abgesehen. |
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3.2.2.2,3.2.24.Kéafer

Artenschutzrechtlich relevante Kéaferarten wurden im Untersuchungsraum nicht
nachgewiesen. Das néchste bekannte Vorkommen des Eremiten (Osmoderma
emerita) im Landkreis Bamberg befindet sich weit stidlich auBerhalb des Unter-
suchungsraumes. Auswirkungen des Vorhabens, die sich negativ auf die ge-
schitzten Kaferarten auswirken, sind daher nicht zu befiirchten, die Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG nicht einschiagig.

3.2.2.2.3.2.25.Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling

Als einzige Art nach Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG ist der
Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling im Untersuchungsraum nachgewiesén
worden. Die Art kommt im Untersuchungsraum verstreut an mehreren Stellen mit
einem Schwerpunkt zwischen BreitengliBbach und Zapfendorf vor. Aufgrund der
Gkologischen Anspriiche (Vorkommen der Wirtspflanze und Wirtsameise erfor-
derlich) sind die nachgewiesenen Vorkommen als sehr sensibel hinsichtlich Fla-

cheninanspruchnahmen zu bewerten.

Die Art gilt bayern- und bundesweit als gefahrdet. Der Erhaltungszustand der lo-
" kalen Populationen ist ungiinstig.

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbléuling ist eine typische Art der offenen Auen

und Niedermoore, in denen er vor allem feuchte Hochstaudenfluren und -sdume,

Feuchtwiesen und wechselfeuchte Glatthaferwiesen besiedelt. Wesentliche Habi-

tatrequisiten der Art sind Bestande des GroBen Wiesenknopfs (Sanguisoba offi-

cinalis) und Nester der Knotenameise (Myrmica rubra), auf die die Art zur Larval-
_entwicklung angewiesen ist.

Die individuenreichen Habitate in BreitengliBbach und beim Bahnhof Ebing zwi-
schen km 8,0 bis 8,12 werden bau- und anlagebedingt beansprucht. AuBerdem
werden Vorkommen zwischen km 8,9 bis 9,3 und km 11,75 bis 12,52 durch bau-
und anlagebedingte Flachenverluste beeintrachtigt.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht erfilllt.

Mit der VermeidungsmaBnahme S 1 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 70) wird
daflir Sorge getragen, dass sich das Tétungsrisiko nicht wesentlich erhéht: Bau-
zaune werden errichtet und die bauzeitliche Fl&cheninanspruchnahme wird an al-
len Stellen mit Vorkommen der Art minimiert. Explizit handelt es sich um die §si-
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lich der Strecke gelegene Figche zwischen km 8.0 und 8,12 und die westlich ge-
legenen Flachen zwischen km 8,9 bis 9,3, km 11,75 und 12,0 sowie km 12,20 bis
12,52.

Das Stérungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflilit. Hin-
sichtlich bauzeitlicher oder betriebsbedingter Schallimmissionen ist beim Dunkien
Wiesenknopf-Ameisenbléuling nicht von einer bekannten Empfindlichkeit gegen-
{iber diesen Wirkungen auszugehen, so dass diesbeziiglich keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen auf die Population durch eine Stérung wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu erwarten
sind. Dies gilt auch fiir bauzeitliche Auswirkungen durch Schall und Baustellen-
verkehr, die gegenlber den betriebsbedingten Auswirkungen vernachlassigbar '

sind.

Das Zerstdrungs- und Schiadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfullt. Durch die vorgesehenen CEF-MaBnahmen wird die okologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstétten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt: Es werden artenreiche Flachland-Mahwiesen zur Férderung des
groBen Wiesenknopfs entwickelt und dauerhaft extensiv gepflegt unter Ber{ick-
sichtigung der Habitatanspriiche des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(vgl. CEF-MaBnahme M 2, M 17.1, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 14-15, 49-
50). AuBerdem werden Ausweichlebensraume am Regenriickhaltebecken in
BreitengliBbach bei km 8,0 bis 8,2 gepflegt und entwickelt als vorlaufende, auf
die Bauzeit bis Ende der Funktionsfahigkeit von WiederherstellungsmafBnahmen
beschrénkte temporére CEF-MaBnahme (vgl. CEF-MaBnahme V 2, LBP, Anlage [
12.1, Anhang 3, S. 73). '

Unabhangig davon ist ein Monitoring der CEF-MaBnahmen und des Vorkom-
mens am Regenrickhaltebecken in BreitengliBbach vorgesehen. AuBerdem wir-
ken sich weitere LB-MaBnahmen positiv auf den Erhaltungszustand der lokalen
Meta-Population aus. Es handelt sich dabei insbesondere um die MaBnahmen M
8, M 10, M 14.5 und M 14.6 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 25, 27-28, 41-43)
durch Aufwertung und VergréBerung von Lebensrdumen.

3.2.2.2.3.3. Konkrete Konfliktanalyse Europaische Vogelarten

Zur Feststellung der Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde i.S.v.
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fiir Européische Vogelarten werden — entsprechend der

zutreffenden nicht zu beanstandenden Vorgehensweise in der Artenschutzrecht-
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lichen Betrachtung der Vorhabentrager — die Vogelarten teilweise zu &kologi-
schen Gilden zusammengefasst und als solche zusammengefasst gepriift. Es
ergeben sich folgende Feststellungen:

3.2.2.2.3.3.1. Feldlerche

Die Art kommt im Untersuchungsraum in fast allen von Ackerbau gepragten Ab-
schnitten entlang der Ausbaustrecke vor. Dabei handelt es sich um den Abschnitt
von km 4,2 bis 6,3 zwischen Hallstadt und Kemmern, von km 6,7 bis 7,5 zwi-
schen Kemmern und BreitengliBbach sowie siidlich von Zapfendorf zwischen km
13,1 bis 13,7. Des Weiteren sind auch die Ackerfluren siidlich von Ebing von
Feldlerchen besiedelt. ‘

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist ungiinstig. Sie gilt bayern-
und bundesweit als geféahrdet.

Durch das Vorhaben sind sieben Reviermittelpunkte betroffen. Bei weiteren 18
Revieren sind Flachenverkleinerungen zu erwarten. Bei mindestens 15 Revieren

sind Stérwirkungen wahrend der Bauzeit méglich.

Das Tdtungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt bewer-
tet. Mogliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass entlang
der Trasse BauzeitenbegrenzungsmaBnahmen fiir bodenbriitende Vogelarten
getroffen werden (vgl. MaBnahme V 3, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 74). Der
Beginn mit dem Bau bzw. der Baufeldfreimachung erfolgt vor dem Eintreffen der
Vogel (1. M&rz) und der Brutplatzwahl. AnschlieBend erfolgt eine durchgehende
Bauaktivitdt wahrend der Brutzeit (Marz bis August) ohne Iangerfristige Unterbre-
chung. Dadurch wird verhindert, dass auf den Bauflachen Brutversuche unter-
nommen werden und es zu einer unmittelbaren Zerstérung von Gelegen oder
Brutplatzaufgabe der bodenbriitenden und bedrohten Vogelarten durch die Wie-

deraufnahme des Baugeschehens kommt.

Die betriebsbedingten Verdnderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung des be-
stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Aufgrund
der Vorbelastungen, der vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen kommt es
wihrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu
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Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population:
Durch Freihaltung von mehrerén Fehlstellen mit jeweils ca. 20m? innerhalb der
Ackerflachen erfolgt eine Strukturanreicherung des Lebensraumes der Feldler-
che. Die offenen Bereiche dienen zudem als Landebahnen und geschitzte Brut-
statten (vgl. MaBnahmen M 6, M 21, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 22-23, 58).
Hinsichtlich der VermeidungsmaBnahme V 3 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
74) wird auf die Ausfiihrungen zum Tétungsverbot verwiesen.

Das Zerstorungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflllt. Die Okologische Funktion der vom Vorhaben mdglicherweise be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im rdumlichen Zusammenhang

aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Ackerflichen weiterhin erfiilit.

Unabhangig von mdglichen Verbotstatbestanden wird in den Vorkommens-
schwerpunkten zwischen km 4,2 bis 4,6 , km 4,7 bis 6,0, km 6,1 bis 6,3, km 6,7
bis 7,4 und km 12,9 bis 13,7 bei den EingriinungsmaBnahmen entlang der Stre-
cke, wie bereits im derzeitigen Zustand entlang der Bestandsstrecke, auf eine
Gehélzpflanzfmg zugunsten von mageren Gras- und Krauifluren oder Sukzessi-
onsflachen (gelenkte Sukzession mit EntbuschungsmaBnahmen) verzichtet.
Dadurch werden die Flachenverluste von Lebensrdumen minimiert (Feldlerchen
meiden die Nahe von sichtverschattenden Strukturen). In den von Feldlerchen
genutzten Ackerflachen sind Baustelleneinrichtungsfiachen, Lager fiir Baumateri-
alien und ahnliche bauzeitliche Flachennutzungen weitgehend minimiert worden
(vgl. MaBnahmen M 0.1, M 0.3, M 3, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 1, 4-5, 16-
17).

3.2.272.3.3.2. Neuntéter

Der Neunt6ter kommt im Untersuchungsraum siddstlich von Kemmern und Brei-
tengliBbach, zwischen BreitengliBbach und Ebing sowie westlich von Zapfendorf
mit Schwerpunkt im Maintal vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen

ist glinstig.

Bei km 10,4 und km 11,2 sind Brutreviere randlich durch das Vorhaben in ihrer
Funktion betroffen. Die Funktionsbeeintrédchtigungen durch bauzeitliche Wirkun-
gen sind beim Brutrevier bei km 11,2 als vernachlassigbar gering einzustufen, da
der Main und sein Ufergehélz zwischen dem Vorhaben und dem Brutrevier lie-

gen.
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Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erflillt bewer-
tet. Mégliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass die Ge-
hélzrodung auBerhalb der Brutzeiten erfoigt (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75). Entlang der Strecke werden, wie im derzeitigeﬁ Bestand,
stellenweise niedrigwachsende, vor allem bedornte und bestacheite Straucher
angepflanzt, um den Verlust von potentiellen Nistgehéizen zu kompensieren. Die
potenziellen Nistgehdlze werden im Streckenabschnitt von ca. km 10,3 bis 10,5

weitestgehend geschont.

Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar. ‘ b

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfilit. Hinsicht-
lich der Auswirkungen durch Schallimmissionen sind vor dem Hintergrund der
Vorbelastungen des Vorhabens und den geplanten artenschutzrechtlichen Ver-
meidungsmaBnahmen und MaBnahmen zum Risikomanagement wahrend Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu Stérungen
mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population. Insgesamt
sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstbérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiilit. Die Okologische Funktion der vom Vorhaben mdglicherweise be-
troffenen F‘onpﬂanzungs— oder Ruhestétten ist im raumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Gehdlze weiterhin erflllt.

Unabhéngig von einem mdoglichen Verbotstatbestand wird das Baufeld und die
bauzeitliche Flacheninanspruchnahme in dem Streckenabschnitt von ca. km 10,3
bis 10,5 auf der Flache zwischen Autobahn A73 und Main auf das erforderliche
Minimum begrenzt. Zudem werden in diesem Streckenabschnitt keine Baustel-
leneinrichtungsflachen, Lager fiir Baumaterialien und &hnliche bauzeitliche Fla-
chennutzungen in Gehdlzen platziert. Durch die Gestaltungs- und Kompensati-
onsmaBna,hmeh mit Gehdlzpflanzungen und Sukzessionsflachen werden Habi-
tatangebote wiederhergestellt oder neu geschaffen, die sich positi;/ auf die loka-
len Populationen auswirken (vgl. MaBnahmen M 0.2, M 0.3, M 0.8, M 4, M 7,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-5, 8, 18-19, 24).- .
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3.2.2.2.3.3.3. Gilde der Feld- und Wiesenbriiter (Gruppe 1)

Die Gilde der Feld- und Wiesenbriter (Gruppe 1) umfasst die Art des Bluthanf-
lings, des Braunkehlchens, des Feldschwirls, des Rebhuhns, des Schwarzkehl-
chens und der Wiesenschafstelze. Die Arten kommen im Untersuchungsraum in

den von Ackerbau gepragten Gebieten vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population des Bluthanflings, des Braunkehl-
chens, des Rebhuhns und der Wiesenschafstelze ist unginstig, der des Feld-
schwirls und des Schwarzkehichens giinstig. Die Arten des Bluthanflings und des
Schwarzkehichens gelten in Deutschland als Arten der Vorwarnliste, in Bayern
gelten sie als geféhrdet. Das Braunkehichen gilt bundesweit als gefahrdet, bay-
ernweit als stark gefahrdet. Der Feldschwirl gilt in Deutschland als eine Art der
Vorwarnliste. Das Rebhuhn gilt in Deutschland als stark geféhrdet, in Bayern als

gefahrdet. Die Wiesenschafstelze gilt in Bayern als stark gefahrdet.

Das Vorhaben verursacht bei keiner der genannten Arten Verluste oder Beein-
trachtigungen von Brutrevieren. Die betriebsbedingten Anderungen stellen keine
signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos dar. Hinsichtlich der Auswirkungen
durch Schallimmissionen sind vor dem Hintergrund der Vorbelastungen und der
im raumlichen Zusammenhang weiter bestehenden &kologischen Funktion der
méglicherweise betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten insgesamt negative

Auswirkungen auf die lokalen Populationen auszuschlie3en.
3.2.2.2.3.3.4. Gilde der Feld- und Wiesenbriter (Gruppe 2)

Die Gilde der Feld- und Wiesenbriiter (Gruppe 2) umfasst die Art der Bachstelze,
des Fasans und des Stieglitzes. Die Arten kommen im Untersuchungsraum in
den von Ackerbau geprégten Gebieten vor und sind weit verbreitet. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population der Bachstelze und des Stieglitzes ist glins-
tig. Der Erhaltungszustand der lokalen Population des Fasans ist unbekannt.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfillt bewer-
tet. Das Vorhaben fiihrt voraussichtlich zu Verlusten von Brutrevieren. Mégliche
Tétungen von Individueri werden aber dadurch vermieden, dass Bauzeitenbe-
grenzungsmafBnahmen fiir bodenbritende Vogelarten getroffen werden (vgl.
MaBnahme V 3, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 74). Der Beginn mit dem Bau
bzw. der Baufeldfreimachung erfolgt vor dem Eintreffen der Vogel (1. Méarz) und
der Brutplatzwahl. AnschlieBend erfoigt eine durchgehende Bauaktivitat wéhrend
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der Brutzeit (Marz bié August) ohne langerfristige Unterbrechung. Dadurch wird
verhindert, dass auf den Bauflédchen Brutversuche unternommen werden und es
zu einer unmittelbaren Zerstdrung von Gelegen oder Brutplatzaufgabe der bo-
denbriitenden und bedrohten Vogelarten durch die Wiederéufnahme des Bauge-

schehens kommt.

Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das St6érungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens fuhren aufgrund der Vorbelastungen und den geplan-
ten VermeidungsmaBnahmen und MafBnahmen zum Risikomanagement wah-
rend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- ynd Wanderzeiten nicht zu
Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population.
Insgesamt sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstdrungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiilit. Die Skologische Funktion der vom Vorhaben méglicherweise be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist im rdumlichen Zusammenhang
aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Ackerflachen weiterhin erfiilit.

Unabhéngig von einem maglichen Verbotstatbestand erfolgt durch Freihaltung
von mehreren Fehistellen mit jeweils ca. 20m2 innerhalb der Ackerfldchen eine
Strukturanreicherung des Lebensraumes der Feldlerche. Die offenen Bereiche
dienen zudem als Landebahnen und geschiitzte Brutstétten (vgl. MaBnahmen M
6, M 21, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 22-23, 57). In den Vorkommensschwer-
punkten zwischen kim 4,2 bis 4,6 , km 4,7 bis 6,0, km 6,1 bis 6,3, km 6,7 bis 7,4
und km 12,9 bis 13,7 wird bei den EingrlinungsmaBnahmen entlang der Strecke,
wie bereits im derzeitigen Zustand entlang der Bestandsstrecke, auf eine Ge-
holzpflanzung zugunsten von mageren Gras- und Krautfluren oder Sukzessions-
flachen (gelenkte Sukzession mit EntbuschungsmaBnahmen) verzichtet. Dadurch
werden die Flachenverluste von Lebensraumen minimiert (Feldlerchen meiden
die N&he von sichtverschattenden Strukturen). In den von Feldlerchen genutzten
Ackerflachen sind Baustelleneinrichtungsflachen, Lager fir Baumaterialien und
ahnliche bauzeitliche Flachennutzungen weitgehend minimiert worden. Durch die
Gestaltungs- und KompensationsmaBnahmen mit Grasfluren und Sukzessions-
flachen (vgl. MaBnahmen M 0.1, M 0.3 und M 3, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
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1, 4-5, 16-17) werden Habitatangebote wiederhergestellt oder neu geschaffen,

die sich positiv auf die lokalen Populationen auswirken.

3.2.2.2.3.3.5. Gilde der Gebiischbriter (Gruppe 1)

Die Gilde der Gebuschbriter (Gruppe 1) umfasst die Goldammer, den Feldsper-
ling, die Dorngrasmicke und die Heckenbraunelle. Die Arten sind im Untersu-
chungsraum auBerhalb der Siedlungen weit verbreitet. Der Erhaltungszustand
der lokalen Populationen ist glinstig. Die Goldammer gilt in Bayern als Art der
Vorwarnliste. Der Feldsperling gilt in Bayern und Deutschland als Art der Vor-

warnliste.-

Entlang der Strecke sind 15 Brutreviere durch Verlust betroffen (ie 5 Dorngras-
micke und Goldam-mer, 4 Heckenbraunelle und 1 Feldsperling). Bei 4 Revieren
ist mit einer Verkleinerung zu rechnen (je 2 Goldammer und Heckenbraunelle).
Bauzeitliche Stérungen sind bei 8 weiteren Revieren (Goldammer, Heckenbrau-
nelle, Dorngrasmiicke) zu berlicksichtigen. Die bauzeitlichen Wirkungen sind als

vernachlassigbar gering einzustufen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfilllt bewer-
tet. Mdgliche T6tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Geholz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75).

Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens flihren aufgrund der Vorbelastungen und den geplan-
ten VermeidungsmaBnahmen und MaBnahmen zum Risikomanagement wah-
rend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu
Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population.
Insgesamt sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.

Das Zerstorungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfullt. Die baubedingten Beeintréchtigungen und anlagebedingten Fla-
chenverluste von Gehdlzen kdnnen aufgrund des Vorhandenseins geeigneter
Gehdlzbestande durch Verlagerung der betroffenen Brutreviere weitgehend
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kompensiert werden, so dass die 6kologische Funktion der vom Vorhaben be-
troffenen Brutreviere im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist.

Zur dauerhaften Vermeidung von Revierverlusten ist auBerdem unabhéngig von
einem méglichen Verbotstatbestand die Wiederherstellung von Gehélzen und
Geblschen entlang der Strecke an allen Stellen geplant, an denen Revierverlus-
te oder -verkleinerungen zu berrchtén sind. Dadurch werden die Beeintréchti-
gungen von Brutrevieren kompensiert (vgl. MaBnahmen M 0.2, M 0.8, M 4, M 7,
LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3, 8, 18-19, 24) und Habitatangebote wieder-
hergestellt oder neu geschaffen, die sich positiv auf die lokalen Populationen

auswirken.
§

3.2.2.2.3.3.6. Gilde der Gebiischbriiter (Gruppe 2)

Die Gilde der Geblschbriiter (Gruppe 2) umfasst den Gartenrotschwanz und die
Klappergrasmiicke. Der Gartenrotschwanz gilt in Bayern als geféhrdet. Die Klap-
pergrasmiicke ist in Bayern eine Art der Vorwarnliste. Der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen des Gartenrotschwanzes ist unglnstig, der der Klapper-

grasmucke glnstig.

Das Vorhaben verursacht bei beiden Arten Beeintrachtigungen von nachgewie-
senen Brutrevieren bei km 3,6 und km 6,6 durch Verluste von Gehdlzen am Rand

der Brutreviere.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt bewer-
tet. Mogliche Totungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Aniage
12.1, Anhang 3, S. 75). '

Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens flihren aufgrund der Vorbelastungen und den geplan-
ten VermeidungsmaBnahmen und MaBnahmen zum Risikomanagement wah-
rend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht zu
Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population.
Insgesamt sind negative Auswirkungen auf die lokale Population auszuschlieBen.
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Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfllit. Die baubedingten Beeintrachtigungen und anlagebedingten Fla-
chenverluste von Gehdlzen kénnen aufgrund des Vorhandenseins geeigneter

Gehslzbestande durch Verlagerung der betroffenen Brutreviere weitgehend

kompensiert werden, so dass die ékologische Funktion der vom Vorhaben be-

troffenen Brutreviere im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist.

Zur dauerhaften Vermeidung von Revierverlusten ist auBerdem unabhéngig von
moglichen Verbotstatbestanden die Wiederherstellung von Gehélzen und Gebi-
schen entlang der Strecke an allen Stellen geplant, an denen Revierverluste oder
-verkleinerungen zu beflrchten sind. Dadurch werden die Beeintrachtigungen
von Brutrevieren kompensiert und Habitatangebote wiederhergestelit oder neu
geschaffen, die sich positiv auf die lokalen Populationen auswirken (vgl. Ma@-
nahmen M 0.2, M 0.8, M 4, M 7, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3, 8, 18-19,
24).

3.2.2.2.3.3.7. Gilde der Gebiischbriiter (Gruppe 3)

Die Gilde der Gebuschbriter (Gruppe 3) umfasst die Art der Amsel, der Blaumei-
se, der Elster, des Fitises, der Gartengrasmiicke, des Girlitzes, des Grauschnép-
pers, des Griinfinks, der Kohimeise, der Ménchsgrasmiicke, der Nachtigall, des
Rotkehlchens, der Sumpfmeise, der Wacholderdrossel und des Zaunkénigs.

Die Arten sind im Untersuchungsraum weit verbreitete und haufige Brutvégel.

. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist giinstig.

Das Vorhaben filhrt zu Verlusten, Verkieinerungen und Beeintrachtigungen von

Brutrevieren.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfalit bewer-
tet. Mégliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75).

Die betriebsbedingten Veradnderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wéhrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
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und Wanderzeiten flihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Aufgrund der weiten Verbreitung der Arten
ist trotz der Verluste von Brutrevieren (oder Dauernestern) nicht mit einer Beein-
trachtigung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen zu rechnen. Dies
gilt auch im Hinblick auf mégliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Die Gkologischen Funktionen der betroffenen Fortpflanzungsstatten
sind trotz der Verluste und Beeintrichtigungen von Brutrevieren im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfilllt. Dies gilt insbesondere ahch fir den méglichen
Verlust von Dauernestern der Elster. Die Elster kann den vorhabenbedingten
Verlust von mehrjahrig genutzten Nestern durch Neuanlage in weiterhin beste-

henden Geholzen kompensieren.

Zur dauerhaften Vermeidung von Revierverlusten ist auBerdem unabhangig von
moglichen Verbotstatbestanden die Wiederherstellung von Gehélzen und Gebii-
schen entlang der Strecke an allen Stellen vorgesehen, an denen Revierverluste
oder —verkleinerungen zu beflrchten sind. Dadurch werden die Beeintrédchtigun-
gen von Brutrevieren kompensiert (vgl. MaBnahmen M 0.2, M 0.8, M 4, M 7, LBP,
Anlage 12.1, Anhang 3, S. 2-3, 8, 18-19, 24). Die entsprechenden Stellen befin-
den sich zwischen km 2,7 und 4,2, zwischen km 4,6 und 4,7, zwischen km 6,0
und 6,1, zwischen 6,3 und 6,7, zwischen km 7,3 und 7,5, zwischen km 8,8 und
9,4, zwischen km 12,2 und 12,9 sowie bei km 13,4 und km 14,9. Durch die Ge-
staltungs- und KompensationsmaBnahmen mit Gehdlzpflanzungen (werden Ha-
bitatangebote wiederhergestellt oder neu geschaffen, die sich positiv auf die loka-

len Populationen auswirken.

3.2.2.2.3.3.8. Gelbspétter

Der Gelbspétter wurde im Untersuchungsraum vereinzelt nachgewiesen. Die
Vorkommen sind weit entfernt vom Vorhaben. Der Erhaltungszustand der lokalen

Population des Gelbspétters ist giinstig.

Das Vorhaben fiihrt zu keinen Beeintrachtigungen fir die Art. Die betriebsbeding-
ten Anderungen stellen keine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikas dar.
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3.2.2,2.3.3.9. Griinspecht

Die Art kommt im Untersuchungsraum in den Waldern um Zapfendorf vor. Der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist unglnstig. In Bayern gilt der

Grunspecht als eine Art der Vorwarnliste.

Es sind fiinf Reviere betroffen. Zwei Reviere (bei km 9,6 und km 11,1) werden
durch Flacheninanspruchnahme betroffen. Die Reviere bei km 3,7, km 12,2 und
km 14,9 sind ausschlieBlich durch bauzeitliche Inanspruchnahme von Nahrungs-
habitaten und baubedingten Stérungen betroffen. Hier handelt es sich nicht um
dauerhafte Beeintrdchtigungen. Die Reviere bei km 9,6 und 11,1 werden durch
anlage- und baubedingte Flachenverluste von Nahrungshabitaten sowie durch
Verluste von Waldilachen und Gehélzern mit potentiellen Nisthéhlen betroffen.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr, 1 BNatSchG wird als nicht erflillt bewer-
tet. Mégliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75).

Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wéhrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten flhren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die baubedingten Beeintrachtigungen und
anlagebedingten Flachenverluste von Wald kénnen aufgrund des Vorhanden-
seins geeigneter Waldbesténde innerhalb des betroffenen Brutreviers kompen-
siert werden. Der Fortbestand des Reviers wird somit nicht in Frage gestellt, so
dass sich keine dauerhaften negativen Auswirkungen auf die lokale Population

ergeben.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiillt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Brutreviere

ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erf(illt.
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Unabhéngig von méglichen Verbotstatbestanden wird der mégliche Verlust von
Bruthdhlen durch das Aufhdngen von geeigneten Nistkasten minimiert (vgl. MaB-
nahme M 0.9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 9). Durch einige Kompensations-
maBnahmen zur Entwicklung von Waldflachen {vgl. MaBnahmen M 13, M 14.4,
M 15, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32, 39-40, 46-47) werden Habitatangebote
neu geschaffen, die sich positiv auf die lokalen Populationen auswirken.

3.2.2.2.3.3.10.Mittelspecht

Die Art kommt im Untersuchungsraum in den Wildern stidlich Zapfendorfs vor. In
Bayern gilt der Mittelspecht als Art der Vorwarnliste. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population ist unglnstig.

Es ist ein Revier bei km 9,6 durch anlage- und baubedingte Flachenverluste von
Nahrungshabitaten sowie durch Verluste von Waldflachen und Gehélzen mit po-

tenziellen Nisthdhlen betroffen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfullt bewer-
tet. MBgliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75).

Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-
stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wihrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten flihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die baubedingten Beeintréchtigungen und
anlagebedingten Flachenverluste von Wald kdnnen aufgrund des Vorhanden-
seins geeigneter Waldbestande innerhalb des betroffenen Brutreviers kompen-
siert werden. Der Fortbestand des Reviers wird somit nicht in Frage gestellt, so
dass sich keine dauerhaften negativen Auswirkungen auf die lokale Population

ergeben.
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Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Die dkologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers

ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt.

Unabhangig von méglichen Verbotstatbestidnden wird der mogliche Verlust von
Bruthdhlen durch das Aufhingen von geeigneten Nistkésten minimiert (vgl. MaB-
nahme M 0.9, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 79).

3.2.2.2.3.3.11.Kleinspecht

Die Art kommt im Untersuchungsraum in den Waldern um Zapfendorf vor. In
Bayern und Deutschiand gilt der Mittelspecht als Art der Vorwarnliste. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population ist unglinstig.

Es ist ein Revier bei km 14,9 durch baubedingte Stérungen betroffen. Hier han-
delt es sich nicht um dauerhafte Beeintréchtigungen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfillt bewer-
tet. Mégliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75). ‘

Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten
stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des be-

stehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wéhrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungé-
und Wanderzeiten fiihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die baubedingten Beeintrachtigungen
kénnen aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Waldbestande innerhalb des
betroffenen Brutreviers kompensiert werden. Der Fortbestand des Reviers wird
somit nicht in Frage gestellt, so dass sich keine dauerhaften negativen Auswir-
kungen auf die lokale Popuiation ergeben.

Das Zerstdrungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfllt. Die 6kologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers

ist im raumlichen Zusammenhang weiterhin erf{illt.
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3.2.2.2.3.3.12.Pirol

Der Pirol kommt vor allem in den Auwéldern im nérdlichen Untersuchungsraum
von Kemmern bis Zapfendorf vor. Er ist in Deutschland und Bayern eine Art der
Vorwarnliste. De/n Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig.

Bei km 15 befindet sich ein Brutrevier im Umfeld des Vorhabens (ca. 45 m Ent-

fernung).

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird als nicht erfiillt. bewer-
tet. Mégliche Tétungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass; Geholz-
rodungen auBerhalb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage
12.1, Anhang 3, S. 75). Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen
und Geschwindigkeiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifi-
kante Erhdhung des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wahrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten fiihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die baubedingten Beeintrachtigungen und
anlagebedingten Flachenverluste von Wald kénnen aufgrund des Vorhanden-
seins geeigneter Waldbesténde innerhalb des betroffenen Brutreviers kompen-
siert werden. Der Fortbestand des Reviers wird somit nicht in Frage gestellt, so
dass sich keine dauerhaften negativen Auswirkungen auf die lokale Population

ergeben.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflillt. Die 6kologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers

ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erf(illt.

Unabhéngig von méglichen Verbotstatbestdnden werden durch einige Kompen-
sationsmaBnahmen zur Entwicklung von Waldflachen (vgl. MaBnahmen M 13, M
14.4, M 15, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32, 39-40, 46-47) Habitatangebote
neu geschaffen, die sich positiv auf die lokalen Populationen auswirken.

3.2.2.2.3.3.13.Kuckuck

Der Kuckuck kommt im Untersuchungsraum zwischen Hallstadt und Kemmern
und im Norden zwischen Unteroberndorf und Zapfendorf vor, dort schwerpunkt-
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maBig in den Auwéldern. Er ist bundes- und bayernweit eine Art der Vorwarnliste.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist glinstig.

Insgesamt werden drei Reviere am Main bei km 10,6, km 11,4 und km 14,75
durch baubedingte Auswirkungen gestért und weisen Verluste von Gehdlzen auf,
die als potentielle Bruthabitate der Wirtsvogel einzustufen sind. Das Revier bei
km 10,6 wird auch durch bauzeitliche Stérungen beansprucht.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflillt. Mégliche T6-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung

des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wahrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten fiihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die baubedingten Beeintrachtigungen und
anlagebedingten Flachenverluste von Gehdlzen stellen aufgrund des Vorhan-
denseins geeigneter Gehdlzbestidnde mit dem Vorkommen von Wirtsvigeln kei-

ne Beeintrachtigung flir den Kuckuck dar.

Das Zerstorungs- und Schidigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfallt. Die dkologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers
ist im raumiichen Zusammenhang weiterhin erfllit. Dies gilt auch im Hinblick auf

mégliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

3.2.2.2.3.3.14.Mausebussard

Der Mausebussard kommt im gesamten Untersuchungsraum abseits der Sied-
lungen vor. Der Erhaltungszustand seiner lokalen Population ist glinstig.

Bei km 10,60 und km 11,65 entstehen baubedingte Stérungen von Bruirevieren
und anlagebedingte Verluste von Jagdhabitaten und Ansitzwarten.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflllt. M3gliche Té-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Geholzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
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S. 75). Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung
des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wahrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten flihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die bau- und anlagebedingte Verkleine-
rung der Jagdhabitate und der baubedingte Verlust von Ansitzwarten verursa-
chen keine Auswirkungen auf die lokale Population. Die Funktionen bestehen
weiterhin im engen rdumlichen Zusammenhang. Die bauzeitlichen Stérungen
werden zu einer Verlagerung der Brutpldtze in stérungsfreiere Bereiche der Re-
viere kompensiert. Die bestehenden Reviere sind ausreichend groB und weisen

geniigend Nistmdoglichkeiten auf.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfilit. Die (jkologisché Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers
ist im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillit. Dies gilt auch im Hinblick auf
mogliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

3.2.2.2.3.3.15. Turmfalke

Die Art wurde als Nahrungsgast im gesamten Untersuchungsraum nachgewie-
sen. Brutnachweise sind im nordlichen Abschnitt zwischen BreitengiiBbach und
Zapfendorf vorhanden. Der Erhaltungszustand seiner lokalen Population ist giins-

tig.

Bei km 9,5, km 12,2 und km 14,9 werden Brutreviere durch bau- und anlagebe-
dingten Flachen-verlust von Jagdhabitaten, Ansitzwarten und potentielien Horst-
baumen betroffen. Dariiber hinaus sind bei einem Revier bei km 10,1 bauzeitli-

che Stérungen méglich.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflillt. Mégliche T6-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlzrodungen aufBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung
des bestehenden Kollisionsrisikos dar.
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Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wahrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten flihren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die bau- und anlagebedingte Verkleine-
rung der Jagdhabitate und der bau- und anlagebedingte Verlust von Ansitzwarten
und potentiellen Horstbaumen verursachen keine Auswirkungen auf die lokale
Population. Die Funktionen bestehen weiterhin im engen raumlichen Zusammen-
hang. Die bauzeitlichen Stérungen und anlagebedingten Verluste von potentiel-
len Horstbdumen werden zu einer Verldgerung der Brutplatze in stérungsfreiere
Bereiche der Reviere kompensiert. Die bestehenden Reviere sind ausreichend

groB und weisen gentigend Nistméglichkeiten auf.

Das Zerstdrungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflillt. Die 6kologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers
ist im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfllllt. Dies gilt auch im Hinblick auf

mégliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

3.2.2.2.3.3.16.Mehilschwalbe

Die Art wurde im Untersuchungsraum vor allem in den Ackerfluren als Nahrungs-
gast beobachtet. Bei Zapfendorf sind Brutnachweise vorhanden. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population ist glinstig. In Deutschiand und Bayern gilt die
Mehlschwalbe als Art der Vorwarnliste.

Bei km 14,8 kommt es zu Beeintrdchtigungen eines Brutreviers. Es entstehen
bau- und anlagebedingte Verluste von Jagdhabitaten und potenziellen Brutplat-

zen an Geb&uden.

Das T&tungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfllit. Mégliche T6-
tungen von Individuen werden unter anderem durch die artenschutzspezifische
VermeidungsmaBnahme V 5 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,8S. 77) vermieden: Da
die Mehischwalbe ausschlieBlich Nester an Gebduden baut, werden zur Vermei-
dung der Tdtung von Individuen notwendige Abrissarbeiten an Gebauden im
Winter auBerhalb der Brutzeit (Anfang bis Ende November oder Mitte bis Ende
Marz) bzw. erst nach vorheriger Untersuchung durchgeflhrt. Die betriebsbeding-
ten Verdnderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten stelien wegen der
Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des bestehenden Kollisions-

risikbs dar.
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Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfullt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wihrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten flihren nicht zu Stdérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieSen. Die bau- und anlagebedingten Verluste
von Jagdhabitaten und potenziellen Brutpldtzen an Gebauden flihren nicht zu
nachweisbaren Beeintrachtigungen fir die lokale Population, da Bruthabitate im
ausreichenden Umfang im raumlichen Zusammenhang weiterhin bestehen blei-
ben und die Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate so geringfligig
sind, dass eine Betroffenheit der Mehlschwalbe ausgeschiossen werden kann.
Dies gilt auch im Hinblick auf mégliche Auswjrkungen durch Schallimmissionen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiiilt. Die dkologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Brutreviers

ist im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt.
3.2.2.2.3.3.17.Sumpfrohrsénger

Der Sumpfrohrsanger kommt im Untersuchungsraum in der Mainaue vor. Die
Nachweise konzentrieren sich im Gebiet um Zapfendorf. Der Erhaltungszustand

seiner lokalen Population ist giinstig.

Bei km 12,4 kommt es zu Verlusten von Gehdlzen am Rand eines Reviers und

zu einer geringfiigigen Verkleinerung von Nahrungshabitaten.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfiilit. Mdgliche To-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehélzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. Manahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Verdnderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung

des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflillt. Die Aus-
wirkungen des Vorhabens wéhrend Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs—
und Wanderzeiten fllhren nicht zu Stérungen mit erheblichen, nachteiligen Aus-
wirkungen auf die lokale Population. Insgesamt sind negative Auswirkungen auf
die lokale Population auszuschlieBen. Die bau- und anlagebedingte Verkleine-
rung der Nahrungshabitate und der bau- und anlagebedingte Verlust von Nistge-
hélzen verursachen keine Auswirkungen auf die lokale Population. Die Funktio-
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nen bestehen weiterhin im engen raumlichen Zusammenhang. Die bauzeitlichen
Stérungen werden zu einer Verlagerung des Brutplatzes in stérungsfreiere Berei-
che des Reviers kompensiert. Das bestehende Revier ist ausreichend gro und

weist gentigend Nistméglichkeiten auf.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erflillt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Brutreviere
ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Dies gilt auch im Hinblick auf

mdgliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.
3.2.2.2.3.3.18.Schwanzmeise

Die At kommt im gesamten Untersuchungsraum verstreut vor. Der Erhaltungs-

zustand der lokalen Population ist glinstig.

Durch das Vorhaben kommt es zu keiner Beeintrachtigung von Brutrevieren. Das
nachstgelegene Brutrevier befindet sich bei km 10,4 auf dem gegeniiberliegen-

den Mainufer.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfillt. Mogliche To-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehdlzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung

des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs, 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflllt. Auswir-
kungen des Vorhabens durch bau- und betriebsbedingte Stérungen sind auf-
grund der bestehenden Vorbelastungen auszuschlieBen. Das genannte Revier
bei km 10,4 befindet sich im Bereich der MaBnahme ,Mainverlegung®. Die tempo-
rare Beeintrachtigung des Schwanzmeisenreviers kann durch Ausweichen in be-
stehende Lebensrdume kompensiert werden. Nach Realisierung der MaBnahme
~Mainveriegung“ wird die Lebensraumqualitat fiir die Art verbessert.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiillt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Brutreviere

ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt.
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3.2.2.2.3.3.19.Trauerschné@pper

Die Art wurde im Untersuchungsraum nérdlich von BreitengiBbach nachgewie-
sen. Der Erhaltungszustand der iokalen Population ist glinstig.

Bei km 10,0 ist ein Revier durch bau- und anlagebedingte Flachenverluste von
Wald betroffen.

Das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfiillt. Mdgliche Té-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehélzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. MaBnahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der \/orbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung

des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiillt. Der bau-
und anlagebedingte Verlust von Wald verursacht keine Auswirkungen auf die Io-
kale Population. Die betroffenen Funktionen bestehen aufgrund der groBen
Waldflachen weiterhin im engen raumlichen Zusammenhang. Die bauzeitlichen
Storungen werden zu einer Verlagerung des Brutplatzes in stérungsfreiere Berei-
che kompensiert. Die Waldflache ist ausreichend groB und weist gentigend Nist-

maoglichkeiten auf.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfullt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Brutreviere
ist im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt. Dies gilt auch im Hinblick auf
r?négliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

Unabhangig von méglichen Verbotstatbestanden werden durch einige Kompen-
sationsmaBnahmen zur Entwickiung von Waldflachen (vgl. LBP-MaBnahmen M
13, M 14.4 und M 15, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32, 39-40, 46-47) Habi-
tatangebote neu geschaffen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken.

3.2.2.2.3.3.20.Waldlaubsanger

Als Waldvogel weist die Art nur im waldreichen Nordteil des Untersuchungsrau-
mes Vorkommen auf. Dort ist die Art weit verbreitet. Der Erhaltungszustand der

lokalen Population ist giinstig.
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In dem Streckenabschnitt von km 9,8 bis 10,3 sind drei Reviere durch bau- und

anlagebedingte Verluste von Waldflichen betroffen.

Das Tdtungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflllt. Mdgliche T6-
tungen von Individuen werden dadurch vermieden, dass Gehélzrodungen auBer-
halb der Brutzeiten erfolgen (vgl. Manahme V 4, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3,
S. 75). Die betriebsbedingten Veridnderungen von Zugzahlen und Geschwindig-
keiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung

des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfiilit. Der bau-
und anlagebedingte Verlust von Wald verursacht keine Auswirkungen auf die lo-
kale Population. Die betroffenen Funktionen bestehen aufgrund der groBen
Waldfldchen weiterhin im engen rdumlichen Zusammenhang. Die bauzeitlichen
Stoérungen werden zu einer Verlagerung des Brutplatzes in stérungsfreiere.Berei-
che kompensiert. Die Waldflache ist ausreichend grof3 und weist genligend Nist-

moglichkeiten auf. .

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfillt. Die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Brutreviere
ist im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflilit. Dies gilt auch im Hinblick auf
mdgliche Auswirkungen durch Schallimmissionen.

Unabhéngig von maglichen Verbotstatbestdnden werden durch einige Kompen-
sationsmafnahmen zur Entwicklung von Waldflachen (vgl. LBP-Mainahmen M
13, M 14.4 und M 15, LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 32, 39-40, 46-47) Habi-
tatangebote neu geschaffen, die sich positiv auf die lokale Population auswirken.

3.2.2.2.3.3.21.Dohle

Die Dohle kommt im Untersuchungsraum vereinzelt vor. Der Erhaltungszustand
der lokalen Population ist schiecht. In Bayern gilt die Art als Art der Vorwarnliste.

Bruthabitate dieser Arten werden durch das Vorhaben nicht betroffen. Die be-
triebsbedingten Anderungen stellen keine signifikante Erhéhung des Kollisionsri-

sikos dar.
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3.2.2.2.3.3.22.Hausrotschwanz

Der Hausrotschwanz kommt im Untersuchungsraum haufig in den Siedlungen
und siedlungsnahen Gebieten vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population

ist glnstig.

Bruthabitate dieser Art werden durch das Vorhaben mdoglicherweise durch den

Abriss einiger Gebaude betroffen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflillt. Mogliche T6-
tungen von Individuen werden mit der artenschutzspezifiscnen MaBnahme V 5
(LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 77) vermieden: Da der Hausrotschwanz fast
ausschlieBlich Spalten und Nischen an Geb&uden als Nistplatz nutzt, werden zur
Vermeidung der Tétung von Individuen notwendige Abrissarbeiten an Geb&uden
im Winter auBerhalb der Brutzeit (Anfang bis Ende November oder Mitte bis En-
de Mérz) bzw. erst nach vorheriger Untersuchung durchgefiihrt. Die betriebsbe-
dingten Verénderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten stellen wegen der
Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhdhung des bestehenden Kollisions-

risikos dar.

Das Stdrungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Aufgrund
der weiten Verbreitung der Art ist trotz der Verluste von Brutrevieren nicht mit ei-
ner Beeintrachtigung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen zu rech-

nen.

Das Zerstorungs- und Schédigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfallt. Die 6kologischen Funktionen der betroffenen Fortpﬂaniungsstéﬁen
sind trotz der nicht auszuschlieBenden Verluste von Brutrevieren im réumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt. Dies gilt auch im Hinblick auf mégliche Auswir-

kungen durch Schallimmissionen.
3.2.2.2.3.3.23.Gilde der Siedlungsarten

Die Gilde der Siedlungsarten umfasst den Haussperling und die Tlrkentaube.
Die Arten kommen im Untersuchungsraum haufig in den Siedlungen und sied-
lungsnahen Gebieten vor. Die beiden Arten briiten bevorzugt in Gehdlzen aber

auch an Gebauden.

Der Haussperling ist in Deutschland eine Art der Vorwarnliste. Beide Arten wei-

sen einen glinstigen Erhaltungszustand ihrer lokalen Populationen auf.
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Bruthabitate dieser Arien werden durch das Vorhaben voraussichtlich betroffen.

Das Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfillt. Mdgliche Té-
tungen von Individuen werden mit den artenschutzspezifischen MaBnahmen V 4
und V 5 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 75, 77) vermieden: Die Gehdlzrodung
erfolgt auBerhalb der Brutzeiten. Da der Haussperling und die Turkentaube, ins-
besondere der Haussperling auch Geb&uden als Nistplatz nutzen, werden zur
Vermeidung der Tdtung von Individuen notwendige Abrissarbeiten an Gebauden
im Winter auBerhalb der Brutzeit (Anfang bis Ende November oder Miite bis En-
de Méarz) bzw. erst néch vorheriger Untersuchung durchgefiihrt. Die betriebsbe-
dingten Veranderungen von Zugzahlen und Geschwindigkeiten stellen wegen der
Vorbelastung insgesamt keine signifikante Erhéhung des bestehenden Kollisions-

risikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfullt. Aufgrund
der weiten Verbreitung der Arten ist trotz der Verluste von Brutrevieren nicht mit
einer Besintrichtigung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen zu

rechnen.

Das Zerstdrungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfiillt. Die Bkologischen Funktionen der betroffenen Fortpflanzungsstatten
sind trotz der nicht auszuschlieBenden Verluste von Brutrevieren im raumlichen
Zhsammenhang weiterhin erfiillt. Dies gilt auch im Hinblick auf mﬁgliche'Auswir-

kungen durch Schallimmissionen.

3.2.2.2.3.3.24.Gilde der Waldarten (Gruppe 1)

Die Gilde der Waldarten (Gruppe 1) umfasst den Baumpieper, die Turteltaube
und den Wendehals. Die Arten kommen im Untersuchungsraum verstreut vor.
Der Baumpieper wurde im dstlichen Unter-suchungsraum in strukturreichen Feld-
fluren bei Kemmern und an strukturreichen Waldrandern zwischen BreitengliB-
bach und Zapfendorf nachgewiesen. Die Turteltaube und der Wendehals konnten
mit wenigen Nachweisen in gut strukturierten Bereichen im Maintal nérdlich Brei-

tengiiBbach bis Zapfendorf erfasst werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist bei der Turteltaube glnstig,
beim Baumpieper und dem Wendehals ungiinstig. Der Baumpieper ist deutsch-
landweit eine Art der Vorwarnliste und in Bayern gefahrdet. Die Turteltaube ist
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deutschlandweit gefahrdet, in Bayern eine Art der Vorwarnliste. Der Wendehals
ist in Deutschland stark gefahrdet, in Bayern gefahrdet.

Keines der Reviere ist von bau- oder anlagebedingten Auswirkungen direkt be-
troffen. Aufgrund der Vorbelastungen durch die Autobahn A 73, die bestehende
Bahnstrecke und stellenweise die StaatsstraBe St 2197 sind indirekte Auswir-
kungen durch bau- oder betriebsbedingte Stérungen mit an Sicherheit grenzen-
der Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen. Die betriebsbedingten Anderungen stel-

len keine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos dar.

3.2.2.2.3.3.25.Gilde der Waldarten (Gruppe 2)

Die Gilde der Waldarten (Gruppe 2) umfasst den Buchfink, den Buntspecht, den
Eichelhaher, den Gartenbaumidufer, den Gimpel, den KernbeiBer, den Kleiber,
die Misteldrossel, die Rabenkréhe, die Ringeltaube, die Singdrossel, das Som-
mergoldh&hnchen, den Sperber, den Star, den Waldbaumlaufer, die Weidenmei-
se, das Wintergoldnédhnchen und den Zilpzalp. Die Arten sind weit verbreitete
Brutvigel im Untersuchungsraum. Der Erhaltungszustand der lokalen Populatio-

nen der Art ist glinstig.
Bruthabitate dieser Arten werden durch das Vorhaben voraussichtlich betroffen.

Das Tdtungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erflillt. Mégliche To-
tungen von Individuen werden mit der artenschutzspezifiscnen MaBnahme V 4
(LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 75) vermiedén: Die Gehdlzrodung erfolgt au-
Berhalb der Brutzeiten. Die betriebsbedingten Verénderungen von Zugzahlen
und Geschwindigkeiten stellen wegen der Vorbelastung insgesamt keine signifi-
kante Erhéhung des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erflllt. Aufgrund
der weiten Verbreitung der Arten ist trotz der Verluste von Brutrevieren nicht mit
einer Beeintrichtigung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen zu

rechnen.

Das Zerstérungs- und Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird
nicht erfullt. Die 8kologischen Funktionen der betroffenen Fortpflanzungsstéatten
sind trotz der nicht auszuschlieBenden Verluste von Brutrevieren im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt. Dies gilt auch im Hinblick auf mégliche Auswir-

kungen durch Schallimmissionen.
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3.2.2.2.4. Ausnahmen

Von dem artenschutzrechtlichen Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird
durch diesen Planfeststellungsbeschluss filr die Arten Zauneidechse und der
Schiingnatter eine Ausnahme gemas § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG erteilt.

Auf Grundlage des § 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG kdnnen im Einzelfall aus den in
Nr. 1-5 genannten Griinden sowie unter strikter Wahrung der sich aus Satz 2
dieser Bestimmung ergebenden Begrenzungen Ausnahmen von den Verboten
des § 44 BNatSchG zugelassen werden. Liegt einer der in Nr. 1-5 genannten
Griinde im Einzelfall vor, darf eine Ausnahme aus Griinden des § 45 Abs. 7 Satz
2 BNatSchG nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gege-
ben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 FFH-RL weitergehende Anforderungen
enthalt. Diese Einschriankung will Gewahr daflr leisten, dass Ausnahmen nur er-
teilt werden, soweit die in Art. 9 Abs. 1 VRL und Art. 16 Abs. 1 FFH-RL bezeich-
neten Bedingungen erfiillt sind. In erster. Linie muss die Abweichung alternativios

sein.

Fehit es an zumutbaren Alternativen, darf eine Ausnahme grundsétzlich nur er-
teilt werden, wenn der Erhaltungszustand der Populationen der hiervon betroffe-
nen Art nicht leidet. Abzustellen ist insoweit nicht auf die Erhaltungssituation der
lokalen Population. Stattdessen kommt es darauf an, ob die Population, als deren
Teil der lokale Bestand erscheint, in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet als le-
bensfahiges Element erhalten bleibt (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.04.2010, 9 B
5.10, juris Rn. 10). In welchem aktuellen Erhaltungszustand sich diese ,Populati-
on als solche* befindet, ist in Ansehung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG ficht
von Belang; entscheidend ist nur, dass sich die im Zeitpunkt der Erteilung einer
Ausnahme gegebene Erhaltungssituation — mag sie im Einzelfall auch unglnstig

sein — nicht nachteilig verandert.

Unter Zugrundelegung dieser MafBstabe hat sich ergeben, dass vorliegend je-
weils eine Ausnahme fiir die Zauneidechse und die Schlingnatter nach § 45
Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG erteilt werden konnte.
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3.2.2.2.4.1.Zwingende Grilnde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses ‘

Die gemaR § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG fiir die Erteilung einer Ausnahme er-
forderlichen zwingenden Griinde des liberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art sind gegeben.

Vorliegend wiegen die artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen nicht so
schwer, dass ihnen gegenlber den fir das Vorhaben sprechenden Belangen
groBere Durchsetzungskraft zukdme als den Belangen des Artenschutzes (vgl.
BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.086, juris Rn. 239; BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az. 9 A 14.07, juris Rn. 127; BVerwG, Urteil vom 05.12.2008, Az. 9
B 28.08, juris Rn. 41). Das Gewicht der fiir das Vorhaben streitenden Gemein-
wohlbelange war demnach auf der Grundiage der Gegebenheiten des Einzelfal-
les zu bewerten und mit den gegenlaufigen Belangen des Artenschutzes abzu-
wéagen (vgl. BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az. 9 A 20.05, juris Rn. 131;
BVerwG, Urteil vom 27.01.2000, Az. 4 C 2.99, juris Rn. 38). Es handelt sich hier-
bei nicht um eine fachplanerische, sondern um eine bipolare, den spezifischen
Regein des Artenschutzrechts folgende Abwagung (vgl. ebenso zum FFH-Recht
BVerwG, Urteil vom 09.07.2009, Az. 4 C 12.07, juris Rn. 13 ff.). Dabei setzt ein
Uberwiegen der Abweichungsgriinde nicht das Vorliegen von Sachzwangen vo-
raus, denen niemand ausweichen kann. (BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9
A 3.06, juris Rn. 153; BVerwG, Urteil vom 09.07.2009, Az. 4 C 12.07, juris Rn.
13). Genligen die fiir das Vorhaben anzufiihrenden Belange den strengen ver-
fassungsrechtlichen Anforderungen (Art. 14 Abs. 3 GG), so rechtfertigen sie der
Art nach auch eine Abweichungsentscheidung (vgl. BVerwG, Urteil vom
16.03.2006, Az. 4 A 1075.04, juris Rn. 566; BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az.
9 A 20.05, juris Rn. 129). Gleichwohl wurde der Ausnahmecharakter der Abwei-
chungsentscheidung berlicksichtigt (BVerwG, Urteil vom 09.07.2009; Az. 4 C
12.07, juris Rn. 13).

Fir das plangegenstandliche Vorhaben streiten zwingende verkehrliche Griinde
innerhalb des deutschen wie des européischen Netzes, die die konkreten arten-
schutzrechtlichen Beeintrachtigungen deutlich Gberwiegen.

3.2.2.2.4.1.1. Vorhabeninteresse

Welche Faktoren fiir das Gewicht des offentlichen Interesses an einem Vorhaben
maBgebend sind, lasst sich nicht abschlieBend bestimmen. Gesetzliche Vorga-

ben — wie etwa im Fall der gesetzlichen Bedarfsfeststellung — entfalten aber bei-
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spielsweise ein héheres Gewicht als politisch wirkende Planungsdirektiven, die in
der Regel von eher allgemein gehaltenen Bedarfsvorstellungen geleitet sind (vgl.
BVerwG, Urteil vom 09.07.2009, Az. 4 C 12.07, BVerwGE 134, 166 Rn. 16).

3.2.224.11.1. Bundesrechtliche Vorgaben

Das mit dem plangegenstandlichen Vorhaben verfolgte 6ffentliche Interesse er-
halt Gewicht dadurch, dass die ABS/NBS Nurnberg — Erfurt als Teil des Ver-
kehrsprojekts Deutsche Einheit — Schiene — Nr. 8 zu den Neubau- und Ausbau-
projekten der Bundesverkehrswegeplanung (vgl. Bundesverkehrswegeplan 2003,
Abbildung 6, S. 72) gehort. Die Bundesregierung ist nach dem Grundgesetz ver-
antwortlich fiir Bau und Erhaltung der Bundesverkehrswege (Bundesschienen-
wege: Art. 87e GG). Grundlage fur die Erhaltung, Entwicklung und den Ausbau
der Verkehrsinfrastruktur sind die Bundesverkehrswegepléne (BVWP). Der Bun-
desverkehrswegeplan wird vom Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Inf-
rastruktur aufgestelit und vom Bundeskabinett beschlossen. Er enthélt alle beab-
sichtigten StraBen-, Schienen- und WasserstraBenprojekte sowie den Erhal-
tungsbedarf. Beim BVWP handelt es sich um ein Rahmenprogramm und Pla-
nungsinstrument, er ist jedoch kein Finanzierungsplan oder -programm und hat
keinen Gesetzescharakter. Er gilt fir den angegebenen Zeitraum (in der Regel
10 bis 15 Jahre), jedenfalls aber so lange, bis es einen neuen Bundesverkehrs-
wegeplan gibt. Der derzeit glltige Bundesverkehrswegeplan ist der BVWP 2003.
Den Verkehrsprojekten Deutsche Einheit wird laut BVWP 2003 Vorrang einge-
raumt, weil sie fir den Aufbau Ost und das Zusammenwachsen von neuen und
alten Bundeslandern herausragende Bedeutung haben. Sie zéhlen deshalb im
BVWP 2003 zu den laufenden und fest disponierten Vorhaben (vgl. BVWP 2003,
S. 8). Der BVWP wurde 2010 im Rahmen der Bedarfsplantiberprlifung Uberproft
und der erforderliche Neu- bzw. Ausbau fortgeschrieben.

Demnach weist auch das Bundesschienenwegeausbaugesetz das Vorhaben im
Bedarfsplan als vordringlichen Bedarf aus (Anlage zu § 1 BSchwAG unter 1a) Nr.
9). GemaB § 1 Abs. 2 BSchwAG ist die Feststellung des Bedarfs im Bedarfsplan
fir die Planfeststellung nach § 18 AEG verbindlich.

3.2.2.24.1.1.2. Landesplanerische Zielsetzung

Die Bedeutung der ABS/NBS Nirnberg — Erfurt als Infrastrukturvorhaben wird
auch auf Landesebene bestatigt. Der bedarfsgerechte, leistungsfahige und nach-

haltige Ausbau der Eisenbahnstrecke entspricht den Erfordernissen der Raum-
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ordnung, wie sie im LEP Bayern 2006 und im Regionalplan Oberfranken West
vom 04.05.2011 konkretisiert sind. Die raumordnerische Zielbestimmung in B V
1.3.1 des LEP fordert, die mdglichst ziigige Einbindung Bayerns in das europii-
sche Eisenbahn-Hochgeschwindigkeitsnetz. Dies soll insbesondere dadurch er-
folgen, dass die ICE-Strecken Minchen — Niirnberg und Nirnberg — Landes-
grenze (-Erfurt) ais Bestandteil des Verkehrsprojektes Deutsche Einheit — Schie-
ne — Nr. 8 zligig realisiert wird. Laut Regionalplan Oberfranken West vom
04.05.2011 gilt es als Ziel B V 1.3.2, die Leistungsfahigkeit des vorhandenen
Schienennetzes im Hinblick auf die Verbesserung des Fernreise- und Giterver-
kehrs langfristig zu erhalten und zu erhéhen. Die Verbindung Nirnberg-Bamberg-
Lichtenfels-Saalfeld-Jena-Leipzig soll einen leistungsfahigen und‘vertakteten

Schienenfernverkehr erhalten.

Uberdies kam das am 30.07.1993 abgeschlossene Raumordnungsverfahren fiir
die Ausbaustrecke Nirnberg-Ebensfeld zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben
den landesplanerischen Erfordernissen zur raumstrukturellen Entwicklung der
Wirtschafts- und Verkehrsinfrastruktur Bayerns, der Region Oberfranken-West
und der Industrieregion Mittelfranken entspricht.

3.22.24.1.1.3. Unionsrechtliche Vorgaben

Auch die Foérderung des Ausbaus einer Eisenbahnstrecke im transeuropaischen
Verkehrsnetz kann eine Abweichung vom Schutz des Netzes Natura 2000 recht-
fertigen (EU-Kommission, Auslegungsleitfaden zu Art. 6 Abs.4 der FFH-
Richtlinie, S. 9 f.) und das Ausbauvorhaben daher als ein durch Vernunft und
Verantwortungsbewusstsein geleitetes staatliches Handeln legitimieren.

Aus Art. 19 Abs. 2 i.V.m. Anhang Il Zif. 1 der Entscheidung Nr. 1692/96 EG des
Européischen Parlaments und des Rates vom 23.07.1996 in der Fassung der
Entscheidung Nr. 884/2004/EG des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 29.04.2004 Uber gemeinschaftliche Leistungen fir den Ausbau eines trans-
européischen Verkehrsnetzes ergibt sich, dass die ABS/NBS Nirnberg-Erfurt zu
den vorrangigen Vorhaben zahit, mit denen vor 2010 begonnen werden sollte.

AuBerdem ist die ABS/NBS Narnberg — Erfurt Bestandteil des européischen
Hochgeschwindigkeitsnetzes. Dies ergibt sich aus Anhang | 3-3 der Entschei-

dung.
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Uber.die Aussagen im LEP, im BVWP und im BSchwAG hinaus hat die ABS/NBS
Niirnberg - Erfurt somit ausdriicklich unionsweite Bedeutung fir die verkehrliche

Vernetzung der EU.

Der Ausbau der Strecke Nurnberg — Erfurt entspricht folgerichtig auch den uni-
onsrechtlichen Vorgaben und Zielsetzungen zum Eisenbahnverkehr. Die Zielset-
zungen auf der Ebene der EU unterstreichen und erhéhen die Gewichtigkeit der
mit dem plangegenstandlichen Vorhaben verfolgten 6ffentlichen Interessen an
der bedarfsgerechten und leistungsfihigen Befriedigung der eiéenbahnrechtli-

chen Nachfrage.

3.2.2.2.4.1.2. Artenschutzinteresse

L

Das Gewicht, mit dem das Artenschutzinteresse in die Abwagung einzustellen ist,
hangt entscheidend vom AusmaB der Beeintrdchtigungen ab. Erforderlich ist eine
Beurteilung der Beeintréchtigung in qualitativer und quantitativer Hinsicht. Grund-
lage der Bewertung ist die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (vgl. BVerwG,
Urteil vom 28.03.2013, Az. 9 A 22/11, juris Rn. 99).

In quantitativer Hinsicht ist lediglich von einer tatbestandlichen Tétungshandiung
auszugehen. Es kann nicht mit Sicherheit ausgeschiossen werden, dass es zu

einer Toétung von Individuen kommt. Jedoch handelt es sich hierbei um unver-
meidbare und unabsichtliche Verluste einzelner Individuen. Stérungs- bzw. Zer-

stérungs- und Beschadigungstatbestand werden hingegen nicht erfulllt.

In qualitativer Hinsicht ist die tatbestandliche Handiung zwar von einigem Ge-
wicht, da es durch die bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Lebens-
raumen entlang der Bahnstrecke zum Verlust von Individuen sowoh! der Zau-
neidechse als auch der Schlingnatter kommen kann. Das Gewicht dieses Verlus-
tes — und zwar sowohl bezogen auf die jeweilige Art Zauneidechse und
Schlingnatter, als auch bezogen auf eine Gesamtbetrachtung beider Arten zu-
sammen - wird jedoch dadurch relativiert, dass sowohl temporére als auch dau-
erhafte Ausgleiéhshabitate in groBem Umfang geschaffen werden. Zudem wer-
den schon vor Baubeginn entlang der Strecke VergramungsmafBnahmen durch-
gefiihrt, um den Verlust von Individuen auf das unvermeidbare MaB reduzieren
kénnen. Weiterhin werden die Bauzeiten so gelegt, dass eventuell noch vorhan-
dene Individuen in die vorbereiteten Ausweichflichen abwandern kénnen. Das
Konzept der CEF-MaBnahmen M 5 und V 1 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20-
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21, 72) und der VermeidungsmaBnahmen V 4, V 4.1, S 2 (LBP, Anlage 12.1, An-
hang 3, S. 76, S. 75, S. 71) ist methodengerecht und wirksam.

3.2.2.2.4.1.3. Abwéagung Vorhabeninteresse mit dem Artenschutzinteresse der Arten

Die unter Bericksichtung der rechtlichen MaBstabe zur Ausnahmeentscheidung
konkret durchgefilhrte bipolare Abwagung fallt zugunsten des Projektes aus, da
dem verkehrlichen Interesse der Allgemeinheit letztlich hoheres Gewicht einzu-
raumen ist als den betroffenen Belangen des Artenschutzrechts.

Das Vorhaben ist nach Abwagung des Vorhabensinteresses mit dem Arten-
schutzinteresse durch zwingende Griinde des (berwiegenden offentlichen Inte-
resses gerechtfertigt. Die Griinde sind so gewichtig, dass sie in der gebotenen
strengen Abwagung auch einen Eingriff in das artenschutzrechtliche Integritatsin-

teresse rechtfertigen.

Mit dem Vorhaben wird ein langfristiges Interesse verfolgt, wie es im Auslegungs-
leittaden der Europdischen Kommission zu Art: 6 Abs. 4 FFH-RL u.a. als Voraus-
setzung fiir das Uberwiegen eines 6ffentlichen Interesses genannt wird. Kurzfris-
tige wirtschaftliche Interessen bzw. andere Interessen, die fiir die Gesellschaft
nur kurzfristige Vorteile bringen sind dagegen nicht ausreichend, um die in der
FFH-Richtlinie geschiitzten langfristigen Erhaltungsinteressen zu (berwiegen
(vgl. Auslegungsleitfaden zu Art. 6 Abs. 4 der ,Habitat-Richtlinie* 92/43 EWG,
2007, S. 9). Diese Auslegung kann auch fir § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG
herangezogen werden. Fir eine Ausnahmeentscheidung nach Art. 16 FFH-RL
gelten namlich keine strengeren Anforderungen als fiir Ausnahmen im Rahmen
des FFH-Gebietsschutzes (vgl. Kratsch in Schumacher/ Fischer-Hiiftle, Bun-
desnaturschutzgesetz Kommentar, 2. Auflage 2010, § 45, Rn. 38). Das plange-
genstandliche Vorhaben dient nicht allein der Befriedigung des Kapazitatsbedarfs
der Strecke Nirnberg — Erfurt bis zum Planungsfall 2025, sondern tragt dariiber
hinaus auf lange Sicht dazu bei, den Kapazitdtsbedarf des nationalen und euro-
paischen Eisenbahnnetzes langfristig zu decken.

Das’ Vorhaben geniligt den Anforderungen der fachplanerischen Planrechtferti-
gung (vgl. Abschnitt C.3.1 dieses Beschlusses). Das Vorhaben entspricht auBer-
dem den fach- und landesplanerischen Zielsetzungen, der Bundesverkehrs-
wegeplanung und européischen Zielen. Damit stehen gewichtige Abweichungs-
grinde fir die Durchfuhrung inmitten. Sowohl die Zugehérigkeit zu den ,Ver-

kehrsprojekten Deutsche Einheit* als auch zum ,Transeuropaischen Verkehrs-
Seite 361




~—————1

Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zaptendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100“

Planfeststellungsbeschiuss gemaB § 18 AEG fir das Vorhaben ,Ausbaustrecke Niimberg-Ebensfeld l
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — YMS-Nr: 3272575 -

netz* stellen Gewichtungsvorgaben dar, die in der Interessenabwégung mit ho-
hem Gewicht zu Buche schlagen (vgl. BVerwG, Urteil vom 28.03.2013, Az. 9 A
22/11, juris Rn. 99).

Der festgestellten groBen verkehrlichen Bedeutung des Vorhabens stehen in Be-
zug auf die Art der Zauneidechse und der Schlingnatter Eingriffe gegentber, die
seibstredend nicht zu einem Totalverlust der geschiitzten Arten fihren. Vermeid-
bare und absichtliche individuelle Verluste sind ausgeschlossen.

Nach alledem fallt die Abwégung der fiir das Vorhaben sprechenden Grinde mit
dem Artenschutzinteresse der Arten der Zauneidechse und der Schlingnatter un-
ter Beriicksichtigung, insbesondere auch angesichts der durch diesen Beschluss
festgesetzten Schutz-, Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen, durch die
der Erhaltungszustand der betroffenen Arten bewahrt wird, somit zugunsten des
Projekts aus. Die artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen fir die Arten
Schlingnatter und Zauneidechse sind somit nicht von solcher Art .und Schwere,

dass deshalb auf das Vorhaben verzichtet werden miisste.
3.2.2.2.4.2, Alternativenprifung
Zumutbare Alternativen im Sinne des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG fehlen.

Eine andere zumutbare Alternative liegt nicht vor, wenn sich die artenschutz-
rechtlichen Schutzvorschriften am Alternativstandort als ebenso wirksame Zulas-
sungssperre erweisen wie an dem plangegensténdlichen Standort; ebenso eine
Alternatividsung, die technisch an sich machbar und rechtlich zulassig ist, aber
anderweitige Nachteile aufweist, die auBer Verhaltnis zu dem mit ihr erreichbaren
Gewinn fir Natur und Umwelt stehen. SchlieBlich liegt auch dann keine zumutba-
re Alternative vor, wenn sich eine Alternatividsung ggf. auch aus naturschutzex-
ternen Griinden als unverhaltnisméaBiges Mittel darstellt (vgl. BVerwG, Urteil vom
12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris Rn. 240; BVerwG, Urteil vom 098.07.2008, Az. 9 A
14.07, juris Rn. 119 m.w.N.).

Eine Alternatividsung setzt zudem voraus, dass sich die zuldssigerweise verfolg-
ten Planungsziele trotz ggf. hinnehmbarer Abstriche auch mit ihr erreichen lassen
(BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris Rn. 170 zum Gebietsschutz).
Ist dies nicht der Fall, handelt es sich nicht mehr um eine Alternative im Rechts-
sinn (vgl. BVerwG, Beschluss vom 01.04.2009, Az. 4 B 62.08, juris Rn. 45

m.w.N.). Inwieweit Abstriche von einem Planungsziel hinzunehmen sind, héngt
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maBgebend von seinem Gewicht und dem Grad seiner Erreichbarkeit im Einzel-
fall ab (vgl. BVerwG, Beschluss vom 01.04.2009, Az. 4 B 62.08, juris Rn. 48). Als
relevante Planungsziele kommen night nur soliche in Betracht, die fir die Plan-
rechtfertigung masgebend sind, sondern auch andere mit einem Vorhaben zu-
l&assigerweise verfolgte Ziele (vgl. BVerwG, Beschluss vom 01.04.2009, Az. 4 B
62.08, juris Rn. 48). Wenn eine planerische Variante nicht verwirkiicht werden
kann, ohne dass selbstandige Teilziele, die mit dem Vorhaben verfolgt werden,
aufgegeben werden missen, braucht sie nicht beriicksichtigt zu werden (vgl.
BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az. 9 A 20.05, juris Rn. 143 zum Gebiets-

schutz).

Gemessen an diesen Priifkriterien und an dem dem plangegensténdlichen Vor-
haben zugrunde liegenden Planungskonzept gibt es flr das Planvorhaben keine
andere zumutbare Alternative im Sinne von § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG.

Die mit dem Vorhaben verfoigte Absicht, die Kapazitat der Schienenverbindung
den Erfordernissen anzupassen, kann nur durch den Bau von zwei zusétzlichen
Gleisen entlang der Bahnstrecke erzielt werden. Andere Ausbauvarianten, wie
der Ausbau anderer Strecken, kénnen das angestrebte Ziel nicht erreichen (siehe
Anlage 0.1, Erlduterungsbericht, S. 38 ff.). Der vollstandige Neubau einer zwei-
gleisigen Strecke in neuer Trasse wiirde zu deutlich umfangreicheren und starke-

ren Auswirkungen auf Umwelt und Artenschutz fithren.
3.2.2.2.4.3. Erhaltungszustand der Populationen einer Art

GemédR § 45 Abs. 7 Satz 2, 2. Hs. BNatSchG darf eine artenschutzrechtliche
Ausnahme nur erteilt werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der FFH-RL weiterge-
hende Anforderungen enthéalt. Da sich der Regelungsgegenstand des Art. 16 der
FFH-RL auf die Arten des Anhangs IV der Richtlinie beschrénkt, schafft der in
§ 45 Abs. 7 BNatSchG enthaltene Verweis auf die Vorschrift der FFH-RL keine
zusétzlichen Anforderungen fiir artenschutzrechtliche Ausnahmen, die fiir Euro-

péische Vogelarten erteilt werden.

Der Ausnahmetatbestand steht im Einklang mit dem Gemeinschaftsrecht, wenn
er hinsichtlich der Europaischen Vogelarten lediglich eine Verschlechterung des
aktuellen Erhaltungszustandes einer Art untersagt, oder mit anderen Worten die
Aufrechterhaltung des Status Quo als eine Bedingung fiir die Erteilung einer

Ausnahme fordert. Denn nach Art. 13 VS-RL kommt es nicht auf die Unterschei-
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dung an, ob sich die Arten derzeit in einem glinstigen oder unginstigen Erhal-
tungszustand befinden, sondern es kommt darauf an, dass die getroffenen MaB-

nahmen ,.... nicht zu einer Verschlechterung der derzeitigen Lage flihren.”

Demgegeniiber muss bei Arten des Anhang IV der FFH-RL das Verschlechte-
rungsverbot nach dem Urteil des EuGH vom 14.06.2007 (Rs. C-342/05, Sig.
2007, 1-4713) unter Bezugnahme auf das anzustrebende Ziel des glinstigen Er-
haltungszustandes differenziert betrachtet werden. Der EuGH erkennt die Még-
lichkeit der Gewahrung von Ausnahmen auch fiir solche Falle an, in denen der
Erhaltungszustand der betroffenen Arten derzeit (noch) nicht glinstig ist. Danach
sind, auch wenn der Erhaltungszustand der Populationen der betreffenden Tier-
arten bereits vor Projektbeginn unglinstig ist, Ausnahmen von den artenschutz-
rechﬂichen Verboten weiterhin zulassig, wenn hinreichend nachgewiesen werden
kann, dass sie den unglinstigen Erhaltungszustand dieser Populationen nicht
verschiechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands
nicht behindern kénnen (EuGH, Urteil vom 14.06.2007, Rs. C-342/05, Slg. 2007,
1-4713, Rn. 29 unter Verweis auf den Leitfaden der EU-Kommission zum Arten-
schutz, dort Kapitel 111.2.3.b, Rn. 47 — 51). Um dies zu gewdhrleisten, kénnen
auch spezifische KompensationsmaBnahmen (FCS-MaBnahmen - favourable
conservation status) zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich werden.
Das BVerwG hat sich dieser Rechtauffassung angeschlossen und zugleich klar-
gestellt, dass sich aus dem Urteil des EuGH vom 14.06.2007 keine weitergehen-
den Anforderungen ergeben (BVerwG, Urteil vom 14.04.2010, Az. 9 A 5.08, juris
Rn. 141; BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, Az. 9 B 5.10, juris Rn. 8 f.). Die
aus der verbindlichen finnischen Sprachfassung Obersetzte urspriingliche deut-
sche Sprachfassung des EuGH-Urteils, die soiche weitergehenden Anforderun-
gen nahe legte, hat sich als fehlerhaft herausgestellt.

Das artenschutzrechtliche Schutzregime der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-
RL stellt nicht auf den Erhalt jedes einzelnen Exemplars oder jedes vorhandenen
Reviers einer Art ab. Mafgeblich ist — auch nach dem Wortlaut des § 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG - der Erhaftungszustand der Art. Fur die Auslegung des Be-
griffs des Erhaltungszustands kann als Orientierungshiife Art. 1 i) FFH-RL heran-
gezogen werden, der den Erhaltungszustand einer Art als ,die Gesamtheit der
Einflisse, die sich langiristig auf die Verbreitung und die GréBe der Populationen
der betreffenden Arten in dem in Art. 2 bezeichneten Gebiet auswirken kénnen”
bezeichnet. Die Gite des Erhaltungszustands ‘bestimmt sich damit insbesondere

danach, ob langfristig das Uberleben der Population der Art gesichert ist. Auf-
Seite 364




Planfeststellungsbeschluss gemag § 18 AEG flr das Vorhaben ,Ausbaustrecke Nirnberg-Ebensteld
Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendorf (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"
Az.: 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr; 3272575 -

grund der Daten der Populationsdynamik muss daher anzunehmen sein, dass
die Art ein lebensféhiges Element des natlrlichen Lebensraumes, dem sie ange-
hént, bildet oder langfristig weiterhin bilden wird und ein geniigend groBer Le-
bensraum gegenwaértig vorhanden ist und auch zukilnftig vorhanden sein wird.
Werden einzelne Exemplare oder Siedlungsrdume wéhrend der Verwirklichung
des Vorhabens vernichtet oder gehen verloren, fihrt dies nicht zwangslaufig zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands. Die Population als solche bleibt
vielmehr in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet, das Uber das Plangebiet hin-
ausgeht, als lebensfahiges Element erhalten (vgl. BVerwG, Urteil vom
16.03.20086, Az. 4 A 1075.04, juris Rn. 571 f.; BVerwG, Urteil vom 12.03.2008,
Az. 9 A 3.06, juris Rn. 242 ff.)
(

Nach Art. 2 Buchst. | der Verordnung EG Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember
1996 btber den’Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten
durch Uberwachung des Handels (ABI. EG Nr. L 61 S. 1) und § 7 Abs. 2 Nr. 6
BNatSchG ist eine Population eine biologisch oder geographisch abgegrenzte
Zahl| von Individuen, die dadurch gekennzeichnet s'ind, dass sie derselben Art
oder Unterart angehdren und innerhalb ihres Verbreitungsgebiets in generativen
oder vegetativen .Vermehrungsbeziehungen stehen (BVerwG, Urteil vom
16.03.2006, Az. 4 A 1075.04, juris Rn. 571).

Der in § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG verwendete Begriff der Population ist ein
anderer als der in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG enthaltene Begriff der lokalen Po-
pulation. Bei der Beurteilung des klinftigen Erhaltungszustands ist nicht allein auf
die jeweilige ortliche Population abzustellen. MaBgeblich ist vielmehr, ob die Po-
pulation als solche in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet, das tber das Plan-
gebiet hinausreicht, als lebensfahiges Element erhalten bleibt (vgl. BVerwG, Ur-
teil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris Rn. 249 m.w.N.). Das schlieBt nicht aus,
dass in die Beurteilung auch die Auswirkungen auf die értliche Population mit ein-
flieBen. Verschlechtert sich der Erhaltungszustand der betroffenen lokalen Popu-
lation nicht, so steht damit zugleich fest, dass keine negativen Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der Art in ihrem Gberdrtlichen Verbreitungsgebiet zu be-
sorgen sind. Ergeben sich hingegen negative Auswirkungen auf die lokale Popu-
lation, so ist erganzend eine weitrdumigere Betrachtung geboten. Dann ist zu
fragen, ob eine Beeintrachtigung des lokalen Vorkommens sich auf die Stabilitat
der Art im (berdrtlichen Rahmen negativ auswirkt (vgl. BVerwG, Urteil vom
12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris Rn. 249 m.w.N.). '
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Im Rahmen der Priifung, ob sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert sind samtliche Vermeidungs-, Ausgleichs- und sonstige
KompensationsmaBnahmen beriicksichtigungsfahig, die zur Bewahrung des der-
zeitigen oder Herstellung eines glinstigen Erhaltungszustands geeignet und for-
derlich sind (vgl. BVerwG, Beschluss vom 01.04.2008, Az. 4 B 62.08, juris Rn.
42; VGH Kassel, Urteil vom 17.06.2008, 11 C 1975/07.T, juris Rn. 196).

3.2.2.2.4.3.1. Methodik der Beurteilung des Erhaltungszustands der Populationen ei-

ner Art

Das der artenschutzrechtlichen Priifung zugrunde gelegte Datenmaterial ist zur
Beurteilung der Frage der Verschlechterung des Erhaltungszustands geeignet. In
den fachgutachterlichen Untersuchungen wurden samtliche relevanten Sachver-
halte ermittelt und dargestelit. Im Rahmen der fachlichen Untersuchungen wur-
den auBerdem samtliche Vermeidungs-, Ausgleichs- und sonstigen MaBnahmen
beriicksichtigt, die zur Wahrung oder Herstellung eines giinstigen Erhaltungszu-

stands forderlich sind.

Die fachlichen Untersuchungen erméglichen die Beurteilung der vorhabenbeding-
ten Auswirkungen sowohl auf den Erhaltungszustand der lokalen Population als
auch der Populationen in den erweiterten Bezugsraumen. Methodisch entspricht
diese Vorgehensweise den Anforderungen, die das BVerwG an die Prlfung des
Erhaltungszustands im Rahmen des § 45 Abs. 7 Satz 2, 2. HS BNatSchG stellt
(vgl. BVerwG, Urteil vom 12.03.2008, Az. 9 A 3.06, juris Rn. 249 m.w.N.) sowie
den Erlauterungen der EU-Kommission in dem ,Leitfaden zum strengen
Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der
FFH-Richtlinie 92/43/EWG" (Endgliltige Fassung, Februar 2007, Kapitel 111.2.3.b,
Rn. 50). Die daraus abzuleitenden Bewertungen liegen auf der sicheren Seite, da
die an sich maBgebende Bezugsebene der biogeographischen Region als Ver-

gleichsmaBstab nicht ausgeschdpft wurde.

Aufgrund der fachlichen artspezifischen Untersuchungen kann unter Zugrundele-
gung des oben dargelegten PriffungsmaBstabs ausgeschlossen werden, dass
sich fiir eine vorhabenbedingt verbotswidrig betroffene Art (Zauneidechse,
Schiingnatter) der Erhaltungszustand ihrer Populationen im Sinne von § 45
Abs. 7 Satz 2, 2. HS BNatSchG verschlechtert. Fiir die Arten der Zauneidechse
und der Schlingnatter fithrt das Vorhaben nach den gutachterlichen Feststellun-
gen und unter Berticksichtigung samtlicher landschaftspflegerischer MaBnahmen
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schon zu keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der loka-

len Population.

Nachfolgend wird fir die Art der Zauneidechse und die Art der Schlingnatter, fir
die im Rahmen dieser artenschutzrechtlichen Priifung eine Ausnahme erteilt
wird, jeweils gesondert die Frage der Verschlechterung des Erhaltungszustands
bewertet. Dabei werden die MaBnahmen berlcksichtigt, die zur Wahrung oder
Herstellung eines guinstigen Erhaltungszustands férderlich sind. Durch die ver-

- figten Erfolgskontrollen (Nebenbestimmung ,Durchfiihrung der Kompensations-
mafBnahmen* unter Abschnitt A.8.11.1 dieses Beschlusses) wird sichergestelit,
dass die verbindlich planfestgestellten Vermeidungs-, Minimierungs- und Aus-

‘ gleichsmaBnahmen auch ihre prognostizierte Wirkung fiir die einzelnen Arten

entfalten.
3.2.2.2.4.3.2, Erhaltungszustand Tiere des Anhangs IV a) der FFH-RL
3.2.2.2.4.3.2.1. Zauneidechse

Eine Verschlechterung des érhaltungszustands der lokalen Population der Zau-
neidechse kann ausgeschlossen werden. Die fachgerechte Durchfiinrung der
CEF-MaBnahmen M 5 und V 1 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20-21, 72) (Be-
reitstellung von temporéren und dauerhaften Ausweichlebensraumen) sowie der
VermeidungsmaBnahmen V 4.1, V 4 und S 2 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
71, 75-76) (Bauzeitenregelung, Vergrdmung) tragen zur Vermeidung negativer
Rlckwirkungen des Vorhabens auf den Erhaltungszustand und die Vitalitat der
lokalen Population der Art bei. Diese MaBnahmen sind fachlich geeignet, trotz
des Eingriffs den Erhaltungszustand der Art zu gewahrleisten.

Der ausnahmsweisen Zulassung des Eingriffs gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG
stehen deshalb keine Hinderungsgriinde entgegen.

3.2.2.2.4.3.2.2. Schlingnatter

Eine, Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der
Schlingnatter kann ausgeschlossen werden. Die fachgerechte Durchfilhrung der
CEF-MaBnahmen M 5 und V 1 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S. 20-21, 72) (Be-
reitstellung von temporéren und dauerhaften Ausweichlebensraumen) sowie der
VermeidungsmaBnahmen V 4.1, V 4 und S 2 (LBP, Anlage 12.1, Anhang 3, S.
71, 75-76) (Bauzeitenregelung, Vergrémung) tragen zur Vermeidung negativer
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Riickwirkungen des Vorhabens auf den Erhaltungszustand und die Vitalitat der
lokalen Population der Art bei. Diese MaBnahmen sind fachlich geeignet, trotz
des Eingriffs den Erhaltungszustand der Art zu gewahrleisten.

Der ausnahmsweisen Zulassung des Eingriffs gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG
stehen deshalb keine Hinderungsgriinde entgegen.

3.2.2.2.4.4.Fazit

3.2.2.3.

Die wegen der Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fur die Art
Zauneidechse und Schilingnatter erforderliche artenschutzrechtiiche Ausnahme

konnte somit erteilt werden.
Zulassung der Eingriffe in Natur und Landschaft

Das betroffene Gebiet und die Beeintréchtigungen sind im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan beschrieben. Die landschaftspflegerische Begleitplanung gibt
Aufschluss (iber den Bestand an Naturgiitern und Landschaftsbild und zeigt Kon-
flikte auf, die durch das Vorhaben verursacht werden. Diese Beeintrachtigungen
lassen sich weder durch eine andere Variante noch durch zumutbaren Aufwand
weiter verringern. Die MinimierungsmaBnahmen sind im Texiteil des landschafts-
pflegerischen Begleitplans zutreffend beschrieben. Unter Berlicksichtigung dieser
Gesichtspunkte und aller maBgeblichen anderen Belange wird das Vorhaben
deshalb in der Form, in der es beantragt wurde, mit den unter Abschnitt A.8.11
dieses Beschlusses aufgefiinrten Nebenbestimmungen festgestelit.

Das Vorhaben muss nicht wegen der im Naturschutzrecht genannten Ziele (vgl.
§ 1 BNatSchG) unterlassen werden, da die flir das Ausbauvorhaben sprechen-
den Belange Uiberwiegen. Den Naturschutzbelangen steht nach der Rechtslage
hier kein Vorrang zu. Sie haben aber besonderes Gewicht (vgl. BVerwG, Urteil
vom 27.09.1990, Az: 4 C 44/87, BVerwGE 85, 348) im Rahmen des Interessen-
ausgleichs. Bei Zielkonflikten sind die Anspriiche von Natur und Landschaft aber
vorliegend nicht dominierend (vgl. BVerwG, Urteil vom 07.03.1997, Az: 4 C
10/96, UPR 1997, 329).

Der Priffung der Planunterlagen wurde die zum Zeitpunkt des Erlasses dieses
Beschlusses geltende Rechtslage zugrunde gelegt.
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3.2.2.3.1. Eingriffsregelung nach §§ 13 ff. BNatSchG

Nach den zwingenden gésetzlichen Bestimmungen der §§ 13 ff. BNatSchG hat
der Vorhabentréger, der Eingriffe in Natur und Landschaft vornimmt, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen, unvermeidbare
Beeintréchtigungen so gering wie méglich zu halten und verbleibende, erhebliche

Beeintrachtigungen auszugleichen oder zu ersetzen.

Im Erlauterungsbericht des landschaftspflegerischen Begleitplanes (Anlage 12.1)
ist der Eingriff beschrieben und bilanziert worden. Auf der Basis der vorliegenden
naturschutzfachlichen und —rechtlichen Gegebenheiten sieht der landschaftsptle-
gerische Begleitplan Vermeidungs-, Minimierungs-, Schutz- und Ausgleichsmas-

nahmen vor.

Untersuchungsraum, -inhalt, -methode und ~schwerpunkte wurden zutreffend im
landschaftspflegerischen Begleitplan festgelegt. Die Bilanzierung ist methoden-
gerecht und vollstdndig. Im Einzelnen ist zur Anwendung der Eingriffsregelung
der §§ 13 ff. BNatSchG folgendes festzustellen:

3.2.2.3.2. Eingriff

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschatft i.S.d. § 14 BNatSchG
dar. Eingriffe sind alle ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfla-
chen oder Verénderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung ste-
henden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen*. Nach
der Rechtsprechung ist darunter das der Planfeststellung unterliegende Vorha-
ben ,als Ganzes" zu verstehen (vgl. BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, Az: 9 A
12/10, juris Rn. 117).

Die einzelnen durch das Vorhaben hervorgerufenen Beeintrachtigungen sind in
Anlage 12.1, S. 46 ff. umfassend dargestellt und in den Bilanzierungstabellen in
Anlage 12.1, S. 99 ff. zusammengefasst und den KompensationsmaBnahmen

gegenibergestellt.

3.2.2.3.3. Vermeidbarkeit der Beelntrachtigungen sowie Gestaltungs- und Schutz-

maBnahmen

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG, Beschluss
vom 30.10.1992, Az: 4 A 4/92, NVwZ 1993, 565) stellt das Gebot, vermeidbare
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3.2.2.3.3.1.

Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft bei Eingriffen zu unterlassen (§ 13,
§ 15 Abs. 1 BNatSchG9), striktes Recht dar. Dieses Vermeidungsgebot ist zu
beachten, wobei jedoch der Begriff der Vermeidbarkeit nicht in einem naturwis-
senschaftlichen Sinn zu verstehen ist, sondern der rechtlichen Eingrenzung an-
hand der Zielsetzung des Naturschutzrechtes bedarf. Als vermeidbar ist nach
dem BNatSchG im Ergebnis eine Beeintriachtigung anzusehen, wenn das erfor-
derliche Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne oder mit geringeren Beein-
trachtigungen unter verhaltnismaBigem Mitteleinsatz verwirklicht werden kann.
Das Vermeidungsverbot verlangt also nicht eine Unterlassung des Vorhabens,

sondern die Vermeidung zu erwartender Beeintrachtigungen.

In Ansehung des Vermeidungsverbots beschreibt der landschaftspflegerische
Begleitplan eingriffsmindernde MaBnahmen bzw. Umplanungen, die sich ein-
grifismindernd auswirken, allgemeine MaBnahmen zur Vermeidung oder Minde-
rung von Eingriffen, die nicht eihzelneﬁ Eingriffsorten zuzuordnen sind und ins-
gesamt fiir den Planfeststellungsabschnitt gelten, SchutzmaBnahmen, arten-
schutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen und MinderungsmaBnahmen.

Eingriffsmindernde MaBnahmen bzw. Umplanungen

Folgende Modifizierungen der Planung haben zu einer Eingriffsminimierung bei-

getragen (vgl. Anlage 12.1, S. 83):

e Im Bereich der Bahniibergangsbeseitigung Zapfendorf-Ebing und Zapfen-
dorf-Std mit der Mainbriicke Ebing wurde die Planung optimiert: Eingriffe in
die westlich und 6stlich des Mains gelegenen Auenbereiche und Auswirkun-
gen auf die dort ausgewiesenen Natura 2000-Gebiete wurden minimiert.

¢ Im Bereich des Waldgebiets ,Hblzla* nérdlich von BreitengliBbach wurde die
Planung optimiert: Eingriffe in den Wald wurden minimiert durch Konzeption

einer Stitzwand anstelle einer groBflachigen Bdschung.

e Der Flachenbedarf fiir Schallschutzanlagen wurde minimiert, sodass insbe-
sondere Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch, Boden, Tiere und Pflan-
zen vermindert werden. Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft wirken
Schallschutzwénde dagegen in_stirkerem MaBe als technische Uberpra-

gung.
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e Die Ba’ulogistik-Planun)g wurde optimiert, um Eingriffe in hochwertige Biotope
oder Gehdlze, wie zum Beispiel Auwalder, Gew&sserbegleitgehdlze oder
Hecken bzw. Baumreihen, oder in Habitate streng geschiitzter Arten, wie
dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbléauling und der Zauneidechse zu ver-

meiden.
3.2.2.3.3.2. Aligemeine MaBnahmen zur Vermeidung oder Minderung von Eingriffen

Folgende allgemeine MaBnahmen, die nicht einzelnen Eingriffsorten zuzuordnen
sind und insgesamt fiir den Planfeststellungsabschnitt gelten, werden mit diesem
Beschluss festgesteilt und sind umzusetzen (vgl. Anlage 12.1, S. 83 ff.).

Baubedingte Emissionen

* Abschirmung der Baustelle und Baustellenzufahrten (Staub- und Sicht-

schutz),
* MaBnahmen an Baumaschinen,
e Einsatz emissionsarmer Maschinen,

* organisatorische MaBnahmen (Platzierung stark emittierender Anlagen mit
mdglichst groBem Abstand zu empfindlichen Bereichen),

e Beschrankung der Betriebszeit stark emittierender Baumaschinen,

*  Abdeckung auswehungsempfindlicher Erdmassen oder Baustoffe,

*  Zwischenbegriinung von Bodenmieten (Minimierung von Auswehungen),
¢ Reifenwaschanlagen auf Baustelleneinrichtungsflachen,

* Befestigung und regelméBige Reinigung der ErschiieBungsstraBen der BE-
Flachen,

e  witterungsabhéangige Befeuchtung von BaustraBen und BE-Flachen.
Flora, Fauna, Biotope

e  Wahrend der Baudurchflihrung wird darauf geachtet, dass Baumfallarbeiten
und der Rickschnitt von Gehélzen so in den Bauablauf integriert werden,
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dass sie in den Monaten Oktober bis Februar erfolgen (artenschutzspezifi-

sche VermeidungsmaBnahme fir Végel),

e Anwendung insektenfreundlicher Beleuchtungssysteme bei den Baustellen-

flachen,

s Einhaltung eines Mindestabstands zwischen Mastspitzen und spannungsfiih-
renden Teilen von 60 cm an allen Oberleitungsmasten zum Vogelschutz,

» Entlang der Transportwege im Vogelschutzgebiet werden keine Gehdlze ge-
rodet; hochwertige Bereiche werden durch Zaune geschtzt.

Boden ‘

e Der Boden wird schonend behandelt durch fachgerechten Abtrag, Zwischen-

lagerung und Wiederverwertung des Oberbodens gemés DIN 18915,

e Auf bauzeitlich beanspruchten Béden werden ortsfremde Materialien entfernt
und Verdichtungen des Bodens gelockert. Der Oberboden wird méglichst am
gleichen Standort sowie im Regelfall in urspriinglicher Machtigkeit aufgetra-

gen.

e Belasteter Bodenaushub und Schotter aus Gleisbereichén wird fachgerecht

entsorgt.
Wasser

e Zur Vermeidung und Minimierung von Schadstoffeintrégen wird auf einen
fachgerechten Umgang mit Treibstoffen, Ol- und Schmierstoffen u.a. sowie
auf eine fachgerechte, regelmaBige Wartung von Maschinen wéhrend der

Bauphase geachtet.

Durch die allgemeinen VermeidungsmafBnahmen bezliglich der Verwendung von
boden- und wassergefahrdeten Stoffen wéhrend der Bauzeit wird auch die Ge-
fahr von Umweltschaden durch Fahrlassigkeit im Sinne des Umweltschadensge-

setzes minimiert.
3.2.2.3.3.3. SchutzmaBnahmen

Zudem sind SchutzmafBnahmen vorz_usehen, um baubedingte Auswirkungen zu
vermeiden bzw. zu verhindern. Es sollen damit vor allem an das Baufeld und an
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Baustelleinrichtungsfléachen angrenzende wertvolle Fiachen vor Beeintrachtigun-
gen geschitzt werden. Die SchutzmaBnahmen umfassen Abgrenzungen des
Baufeldes bzw. von bauzeitlich bendtigten Flachen durch geeignete MaBnahmen
wie z.B. Absperrgitter oder Zaune. Des Weiteren sollen dadurch Eingriffe in Le-
bensraume streng geschiitzter Arten vermieden werden (vgl. Anlage 12.1, S. 85).

S 1 Bauzeitliche Einfriedung von Vegetationsbestanden
S 2 Errichtung von Reptilienschutzzdunen
3.2.2.3.3.4. MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen

Die aufgrund der artenschutzrechtlichen Priifung mit diesem Beschluss festge-
steliten VermeidungsmaBnahmen wurden bereits auf S. 290 ff. unter Abschnitt
C.3.2.2.2.3.2 beschrieben (vgl. auch Anlage 12.1, S. 85-87). Dariiber hinaus
werden folgende MaBnahmen mit diesem Beschluss fesigestelit und sind umzu-
setzen (vgl. Anlage 12.1, S. 87 ff.).

M 0.1 Begrliinung von Béschungen, Graben und Randstreifen mittels Ansaat

M 0.2 Begriinung von Béschungen und Randstreifen mittels Ansaat und Gehélz-

pflanzungen

M 0.3 Gelenkte Sukzession (trockene oder feuchte Standorte)
M 0.4 Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes

M 0.7 Begriinung von Schallschutzwénden

MO0.8 Waldrar;dentwicklung

M 0.9 Durchforstung und Anbringung von Quartierhilfen

M 0.10 Begriinung von Uferb6schungen

M 0.11 Quartierhilfen Fledermause und Spechte

Als MinderungsmaBnahmen sind des Weiteren die Schadensbegrenzungsmap-
nahmen und CEF-MaBnahmen zu nennen, die in der FFH-Vertraglichkeitsstudie:
und der speziellen artenschutzrechtiichen Prifung angefiihrt werden. Dabei han-
delt es sich um die MaBnahmen M 2, M 5, M 14 (M 14,1 —= M 14.7) und M 17.1.
Diese Schadensbegrenzungs- und CEF-MaBnahmen fiinren gleichzeitig zu einer
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dauerhaften naturschutzfachlichen Aufwertung der MaBnahmenflachen. Sie fun-
gieren daher auch als AusgleichsmaBnahmen im Sinne der Eingriffsregelung

(n&her dazu im folgenden Abschnitt).
3.2.2.3.3.5. KompensationsmaBnahmen

Ebenfalls unabdingbare Voraussetzung und damit nicht Gegenstand der planeri-
schen Abwigung ist das Gebot, unvermeidbare Eingriffe auszugleichen (vgl.
BVerwG, Urteil vom 30.10.1992, Az:4 A 4/92, NVwZ 93, 565; Urteil vom
01.09.1997, Az: 4 A 36/96, NuR 1998, 41).

Unvermeidbare Beeintrachtigungen hat der Verursacher gemésB § 15 Abs. 2
BNatSchG durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmaBnahmen).
AusgleichsmaBnahmen miissen aufgrund ihrer Zielsetzung, die auf Wiederher-
stellung der durch den Eingriff gestérten Funktion des Naturhaushaltes oder des
Landschaftsbildes gerichtet sind, im optimalen Fall so beschaffen sein, dass in
dem betroffenen Landschaftsraum ein Zustand herbeigefiihrt werden kann, der
den fritheren Zustand in gleicher Art mit gleicher Wirkung fortitthrt. Erforderlich ist
damit ein Funktionszusammenhang zwischen vorhabenbedingter Beeintrachti-
gung und AusgleichsmaBnahme, der durch eine raumliche Komponente gekenn-
zeichnet ist. Bei ErsatzmaBnahmen handelt es sich dagegen um MafBnahmen an
anderer Stelle innerhalb des vom Eingriff betroffenen Landschafisraumes, die
zwar nach naturwissenschaftiicher und ékologischer Erkenntnis die Schadigung
nicht wieder gut machen kdnnen, aber doch die Chance geben sollen, dass sich
an anderer Stelle ahnliches Leben wieder ausbreitet oder vergieichbare Lebens-

rdume geschaffen werden kénnen.

Ausgeglichen ist somit eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachti-
genden Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wieder hergestellt
sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu ge-
staltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachti-
genden Funktionen des Naturhaushaltes in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht

neu gestaltet ist.

Auch in dieser Hinsicht erflillt der Landschaitspflegerische Begleitplan die me-
thodischen und inhaltlichen Anforderungen. Es wurden die durch das Vorhaben

zu erwartenden Beeintrachtigungen — seien sie bau-, betriebs- oder anlagenbe-
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dingt — erfasst und die zur Behebung des Eingriffs nach Ausschépfung aller rele-
vanten Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen erforderlichen Kompensations-
maBnahmen dargestellt. Das im Landschaftspflegerischen Begleitplan angewen-
dete Verfahren ist naturschutzfachlich anerkannt.

Die Kompensation steht auch nicht im Widerspruch zu kommunalen Land-
schaftsplénen. Keine, vom verfahrensgegenstandlichen Bauvorhaben betroffe-
nen Gemeinden, haben im Anhérungsverfahren Bedarfskollisionen mit ihren
Landschaftspldnen, soweit vorhanden, angezeigt. Insofern wird den Anforderun-
gendes § 15 Abs. 2 Satz 5 BNatSchG entsprochen.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan wurde der Landschaftsraum erfasst, die
durch das Planvorhaben zu erwartenden Belastungen und Beeintrachtigungen
aufgefuhrt und die zur Behebung der Eingriffe erforderlichen landschaftspflegeri-
schen MafBinahmen dargestellt. Die Vorhabentrager haben sich zur Erarbeitung
der KompensationsmaBnahmen erfahrener Landschaftsplaner bedient. Diese
haben sowoh! bei der Bestandsaufnahme als auch bei der Konzeption der zu
treffenden MaBnahmen die Anregungen und Bedenken der beteiligten Natur-
schutzbehérden und Tréger &ffentlicher Belange, die diesbeziiglich Stellungnah-
men abgegeben haben, in ihre Uberlegungen und Ausarbeitungen einbezogen.

Aufgrund der im Anhérungsverfahren eingegaﬁgenen Stellungnahmen und Ein-
wendungen kam es hinsichtlich einzelner KompensationsmaBnahmen zu Uber-
arbeitungen, Ergénzungen und Umplanungen. Dies geschah — ohne den hinter
diesen MaBnahmen stehenden Kompensationsgedanken auBer Acht zu lassen —
um einen gerechten Ausgleich widerstrebender Interessen zu erreichen. Die Be-
lange des Naturschutzes und der Landschaftspflege waren dabei mit den Inte-
ressen privater Einwender an ihrem Eigentum und den damit verbundenen Nut-

zungsrechten abzuwagen.

Die unvermeidbaren Eingriffe in Flachen mit Biotopfunktion werden mit Hilfe der
nachfolgend aufgefiihrten AusgleichsmaBnahmen kompensiert. Dabei ist zu be-
achten, dass durch die MaBnahmen teilweise gleichzeitig mehrere Ziele verwirk-

licht werden:

* Erflllung des naturschutzrechtlichen Ausgleichsbedarfs durch MaBnahmen,
die die verloren gegangenen Funktionen im Naturhaushalt wiederherstellen.
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e Erfiillung des Bedarfs an artenschutzrechtlich erforderlichen, vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen (sogenannte CEF-MaBnahmen) und ggf. des Be-
darfs an KompensationsmaBnahmen zur Sicherung des glnstigen Erhal-

tungszustands einer betroffenen Population.

e Erftllung des Bedarfs an SchadensbegrenzungsmaBnahmen in Bezug auf

die Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten.

Folgende AusgleichsmaBnamen werden mit diesem Beschluss festgestellt (vgl.
Anlage 12.1, S. 89 ff.):

M 1: Griinlandsukzession mit Pflanzungen

M 2: Grinlandextensivierung und Verbreiterung des Gewésserrandstreifens am
Griindleinsbach (CEF-MaBnahmen)

M 3: Gelenkte Sukzession

M 4: Gelenkte Sukzession mit Gehdlzpflanzungen

M 5: Entwicklung von Eidechsenhabitaten (CEF-MaBnahme)
M 6: Produktionsintegrierte KompensationsmaBnahmen

M 7: Anlage von Feldhecken

M 8: Anlage eines Kleingewéséers im Hangspitz

M 9: Entwicklung von Sandmagerrasen

M 10 Entwicklung von Extensivgriinland

M 11: Entwicklung Eidechsenhabitat Bahnhof BreitengliBbach
M 12: Eidechsenhabitat nach Abschluss der Bauarbeiten

M 13: Waldumbau von Nadelforst zu Mischwald

M 14: Mainverlegung Ebing, Schaffung giner naturnahen Flusslandschaft
M 14.1: Anlage eines neuen Flusslaufs

M 14.2: Gestaltung der Flussaue
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M 14.3: Gestaltung von Altwasserbereichen

M 14.4: Entwicklung von Auwald

M 14.5: Entwicklung von Flachland-Mahwiesen

M 14.8: Pflege und Sicherung von Flachland-Méhm;iesen

M 14.7: Okologische Aufwertung vorhandener Biotopflachen
M 15: Aufforstung standortgerechter Laubwilder

M 16: Anlage von Flachwasserzonen

M 17: Entwicklung von Flachland-Mahwiesen

M 18: Entwicklung von Extensivgriinland nach Flachenentsiegelung in Teilberei-

chen

M 19: Aufforstung Laubwald und Anlage einer strl.Jkturreichen Streuobstwiese
M 21: Anlage von Lerchenfenstern

M 22: Umbau Pappelbestand in nlaturnahen Auwald

M 23: Gehé?lzentwicklung und Grinlandextensivierung Kemmerner Anger

M 24; Stillgewasser Haganger

M 25: Okologische Umgestaltung der Aspach

M 26: Okologische Umgestaltung des Leiterbachs

M 27: Verndssungsbereich und Streuobstwiese

Insgesamt werden die Beeintréchtigungen vollumfénglich ausgeglichen (vgl. An-
lage 12.1, S. 108). Deshalb ist die Durchfiihrung von ErsatzmaBnahmen nicht

geboten.
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3.2.2.3.4.

3.2.2.3.5.

Berilicksichtigung agrarstruktureller Belange bei der Inanspruchnahme
land- oder forstwirtschattlich genutzter Fidchen fir Kompensationsmaf-
nahmen (geméan § 15 Abs. 3 BNatSchG)

Land- oder forstwirtschaftlich genutzte Flachen werden im vorliegenden Fall in
dem MaBe fur KompensationsmaBnahmen in Anspruch genommen, in dem dies
zur Vermeidung oder zum Ausgleich von Eingriffen in Natur und Landschaft so-
wie aufgrund artenschutzrechtlicher Bestimmungen zwingend erforderlich ist. In-
sofern ist der Einwand des Bayerischen Bauernverbands zuriickzuweisen, wo-

nach ein zu hoher Flachenbedarf geriigt wird.

Mit der MaBnahme M 6 wurde eine produktionsintegrierte Kompensation in das
Ausgleichskonzept eingebracht, die eine extensive Fortsetzung der ackerbauli-
chen Nutzung vorsieht. Die Flachenermittlung erfolgte durch den Landschafts-
pflegeverband Bamberg. Auch auf einer Reihe anderer MaBnahmenflachen ist
das MaBnahmenziel die Aufrechterhaltung der land- bzw. forstwirtschattlichen
Nutzung, unter Berlicksichtigung einer Okologisch ausgerichteten Bewirtschaf-
tung (extensive Griinlandbewirtschaftung, forstwirtschaftlichen Nutzung nach den
Grundsatzen der naturnahen Waldwirtschatit). Zur Schonung hochwertiger land-
wirtschaftlicher Nutzflichen wurden in vielen Fallen landwirtschaftliche Nutzfla-
chen geringer Bedeutung als LBP-MaBnahmenflachen ausgewahlt, die von
Grundeigentiimern als mdogliche Ausgleichsflachen benannt wurden (vgl. Anlage
12.1, 8. 112 1).

Vor diesem Hintergrund sind im vorliegenden Fall die agrarstrukturellen Belange
i.S.d. § 15 Abs. 3 BNatSchG angemessen beriicksichtigt.

Ergebnis

Das Vorhaben entspricht den Anforderungen der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung. Der mit dem Vorhaben zugelassene E'ingriff in Natur und Landschaft
wird soweit wie mdglich vermieden und im Ubrigen kompensiert.

Zur Uberpriifung, ob die vorgesehenen SchutzmaBnahmen wahrend der Bau-
maBnahmen den gewlinschten Erfolg erreichen, ist eine 6kologische Baubegiei-
tung angeordnet. Zusatzlich wurden Nebenbestimmungen zum Schutz von Natur
und Landschaft erlassen (vgl. Abschnitt A.8.11 dieses Beschlusses).
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3.2.24. Gesetzlich geschutzte Biotope gemiB § 30 BNatSchG

Durch das plangegensténdliche Vorhaben werden insgesamt 1,5 ha gesetziich

geschiitzte Biotope beeintrachtigt.

Auf der Grundlage von Art. 23 Abs. 3 Satz 1 1. Alt. BayNatSchG konnte unter
Abschnitt A.5.2 dieses Beschlusses eine Ausnahme erteilt werden. Die Beein-
trachtigungen werden ausgeglichen gemaB Art. 23 Abs. 3 Satz 1 1. Alt. Bay-
NatSchG.

Ein Biotop ist der durch biotische und abiotische Faktoren bestimmte Lebens-
raum fur die freilebende Tier- und Pflanzenwert, die fiir den jeweiligen Standort
odef' Standortkomplex typisch und charakteristisch ist (D. Kratsch/ D. Czybuika in
Schumacher/Fischer-Hiflte BNatSchG, § 30 Rn. 8).

Nach § 30 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstrung
oder sonstigen erheblichen Beeintréchtigung der dort genannten Biotope fiihren
kénnen, verboten. Durch § 30 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 23 Abs. 1
BayNatSchG werden die geschitzten Biotope um die dort genannten Biotope
erweitert. Unzulassig sind alle MaBnahmen im weitesten Sinne, also nicht nur
Eingriffe im Sinne des § 14 BNatSchG. Die MaBnahmen miissen zur Zerstérung
oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigung des Biotops fiihren kdnnen, sei es
durch Minderung der. Substanz oder der Qualitit (Engelhardt/Brenner/Fischer-
Huftle/Egner/MeBerschmidt, Naturschutzrecht in Bayern, Art. 13 d (a.F.) Rn. 9).
Von den Verboten kann nach Ant. 23 Abs. 3 Satz 1 1. Alt. BayNatSchG eine Aus-
nahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden

kénnen.

Ausgleich ist dabei die gleichartige Wiederherstellung der beeintrachtigten Funk-
tionen im Sinne des § 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG (D. Kratsch/ D. Czybulka in
Schumacher/Fischer-Hiifite BNatSchG, § 30 Rn. 41). Ausgeglichen ist die Beein-
trachtigung dann, wenn die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in
gleichartiger Weise wiederhergestellt sind, sofern noch ein funktionaler Zusam-
menhang zur beeintrachtigten Flache besteht und wenn die hergestellte Flache
unter Berlicksichtigung ihrer GréBe, Wertigkeit und gegebenenfalls des Zeitbe-
darfs fiir die Wiederherstellung die beeintrachtigten Funktionen {ibernehmen
kann (Engelhardt/Brenner/Fischer-Huftle/Egner/MeBerschmidt, Naturschutzrecht
in Bayern, Art. 6 a (a.F.) Rn. 14 ff.).
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3.2.2.5.

Daneben ist eine Ausnahme nach § 23 Abs. 3 Satz 1 2. Alt BayNatSchG auch
bei einer fehlenden Ausgleichbarkeit mdglich, soweit die MaBnahme aus Grin-
den des ilberwiegenden Interesses notwendig ist. Das 6ffentliche Interesse an
der MaBnahme muss im konkreten Fall schwerer wiegen als das ebenfalls 6ffent-
liche Interesse am Biotopschutz, dessen hoher Rang durch das generelle gesetz-
liche Veranderungsverbot verdeutlicht wird ((Engelhardt/Brenner/Fischer-
Huftle/Egner/MeBerschmidt, Naturschutzrecht in Bayern, Art. 13 d (a.F.) Rn. 24).
SchlieBlich muss die MaBnahme notwendig sein, d.h. es darf keine zumutbare,
naturschonendere Standort- oder Ausflihrungsalternative bestehen. Dabei ist die
S’gandortgebundenheit der Biotope zu berlcksichtigten. Die Griinde des allge-
meinen Wohis miissen sowoh! Uberwiegen als auch die Ausnahme erfordern,

" d.h. das Vorhaben muss in Verfolgung offentlicher Interessen verniinftigerweise

an der vorgesehenen Stelle geboten sein (vgl. u.a. BayVGH, Urteil vom
31.01.2008, Az: 15 ZB 07.825, juris Rn. 8). Ob eine MaBnahme aus Griinden des
offentlichen Interesses zuzulassen ist, kann nur das Ergebnis einer Abwagungs-

entscheidung sein.

Durch das Vorhaben werden folgende Biotoptypen im Sinne des § 30 Abs. 2 Satz
1 BNatSchG/ § 30 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG i.V.m. Art. 23 Abs. 1 BayNatSchG
beeintréchtigt:

¢ Natlrlicher, naturnaher Bach (Eingriffsflache 0,02 ha)

Sandmagerrasen (Eingriffsflache 0,27 ha)

Landréhricht (Eingriffsflache 0,00 ha = 16 m?)

Auwald; LRT 91EO0 (Eingriffsfldche 1,20 ha)

Feuchtgeblisch (Eingriffsfliche 0,01 ha)

Insgesamt wird eine Flache von 1,5 ha an gesetzlich geschitzten Biotopen be-
eintrachtigt. Die Beeintrachtigungen koénnen jedoch vollstdndig ausgeglichen
werden (Tabelle 16 Anlage 12.1, S. 76). Es konnte deshalb eine Ausnahme zu-

gelassen werden.
Beriicksichtigung des Umweltschadensgesetzes

Die Prifung hat ergeben, dass keine Schadigung im Sinne des Umweltscha-
densgesetzes (USchadG) vorliegt. Das USchadG erkiart die MaBgaben des § 19
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3.2.2.6.

3.2.2.6.1.

3.2.2.6.1.1.

BNatSchG flr verbindlich. Danach ist eine Schadigung von Arten und natlrlichen
Lebensraumen im Sinne des USchadG jeder Schaden, der erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des gtinstigen Erhaitungs-
zustandes dieser Lebensrdume oder Arten habe. Gleichzeitig ist geregelt, dass
abweichend davon, im Falle eines nach § 15 BNatSchG zulassigen oder geneh-
migten Verfahrens keine Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensraumen
nach § 19 Abs. 2 und Absatz 3 vorliege, sofern die auftretenden nachteiligen

Auswirkungen zuvor berlicksichtigt wurden.

Die nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens wurden umfassend dargestellt im
Sinne des § 19 Abs. 2 und 3 BNatSchG. Es liegt insofern keine Schadigung im
Sinne des USchaG vor, § 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG.

Gleichzeitig wird auch die Gefahr von Umwelisch&den durch Fahrlassigkeit mi-
nimiert. Dies dadurch, dass allgemeine VermeidungsmaBnahmen hinsichtlich der
Verwendung von boden- und wasserschadigenden Stoffen wahrend der Bauzeit,
die zu Schadigungen von Arten und Lebensrdumen, und Schutz-, Vermeidungs-,
und MinimierungsmaBnahmen von bau- und anlagebedingten Auswirkungen vor-

gesehen sind.
Wald
Rodungsgenehmigung

Durch die Verwirklichung des Vorhabens werden bestehende Waldflachen im
Umfang von insgesamt 1,72 ha beseitigt. Im Rahmen der Abwégung sind jedoch
— insbesondere unter Berlicksichtigung der vorzunehmenden Erstaufforstung von
Flachen und Waldumbau — die fiir das Vorhaben sprechenden Belange vorrangig
gegeniiber dem &ffentlichen Intergsse an der Erhaltung der bestehenden Wald-

flachen.
Betroffene WaIQﬂéchen

Bei den betroffenen Waldflachen handeit es sich um einen Mischwald-Bestand
im Waldgebiet ,Hélzla" nérdlich von Unteroberndori, der regjonal eine besondere
Bedeutung fir den Klimaschutz aufweist. Der Waldbestand wird auf einer ca.
1,72 ha groBen Flache auf Grund der Verlegung der StaatsstraBe St 2197 gero-
det. Die erforderlichen Eingriffe werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan,

Anlage 12.1 dargelegt.
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3.2.2.6.1.2. Formell-rechtliche Bewertung

GemaB Ant. 9 Abs. 2 Satz 1 BayWaldG bedarf die Beseitigung von Wald zu-
gunsten einer anderen Bodennutzungsart (Rodung) der Erlaubnis. Geméas Art. 9
Abs. 8 BayWaldG ist im Planfeststellungsverfahren diese gesonderte Eriaubnis
nicht notwendig, da im Planfeststellungsbeschluss die Anderung der Nutzung

festgelegt wird.

Das bei Uberregionalen Angelegenheiten der Raumordnung und Landesplanung
im Regierungsbezirk Oberfranken fachlich zustandige Amt fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten Bamberg als értlich zusténdige untere Forstbehdrde war
im Verfahren beteiligt. .

3.2.2.6.1.3. Materielle-rechtliche Bewertung

GemaB Art. 9 Abs. 8 Satz 2 BayWaldG gelten fiir die Frage der materiell-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Erlaubnis der Rodung die Absétze 4 bis 7
des Art. 9 BayWaldG sinngemaB, d.h., die Erlaubnis ist zu erteilen, sofern sich
aus den Absétzen 4 bis 7 nichts anderes ergibt.

Vorliegend ist die Rodungserlaubnis zu erteilen. Weder stehen der Rodung
Rechtsvorschriften auBerhalb des BayWaldG entgegen (vgl. Art. 9 Abs. 4 Nr. 2
BayWaldG) noch liegt die Erhaltung des Waldes im &ffentlichen Interesse, das
gegenliber den Belangen der Vorhabentrager den Vorrang verdient.

3.2.2.6.1.3.1. § 15 BNatSchG

Als Rechtsvorschriften auBerhalb des BayWaldG ist vorliegend die Vorschrift des
§ 15 BNatSchG - sog. naturschutzrechtliche Eingriffsregelung — zu priifen. Die
genehmigte Rodung von Waldflachen steht danach mit dem BNaiSchG in Ein-
klang.

Bei der Rodung handelt es sich um einen Eingriff in Natur und Landschaft im
Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG. Es liegt insoweit keine forstwirtschaftliche Bo-
dennutzung vor, die nicht als Eingriff anzusehen wére (vgl. § 14 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG, Art. 14 BayWaldG).

Zur Verwirklichung des plangegenstandlichen Vorhabens ist die Beeintréchtigung
von Natur und Landschaft in Form der Rodung von Waldfldchen unvermeidbar
(§ 15 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG).
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Der Eingriff ist jedoch zuldssig, da er in erforderlichem MaB in angemessener
Frist auszugleichen bzw. in sonstiger Weise zu kompensieren ist und die Belange
des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwéagung aller Anforde-
rungen an Natur und Landschaft auch nicht vorgehen. Fir die vorhabenbedingte
Rodung von Wald werden in ausréichendem Umfang Ersatzaufforstungsflachen
planfestgestellt; auflerdem wird die Verpflichtung zur Ersatzaufforstung und
Waldumbau festgeschrieben. Insgesamt werden zum Ausgleich der Verluste von
Waldflachen WaldentwicklungsmaBnahmen auf einer Flache von 2,73 ha plan-
festgesteilt, davon 0,32 ha Waldumbau. Diese aus dkologischen Griinden erfor-
derliche Kompensationsflache erméglicht, dass unter dem Gesichtspunkt der
Waldfunktionen eine vollstdndige Wiederherstellung erfolgt. Die einzelnen aufzu-
forstenden und umzubauenden Flachen ergeben sich aus den Pldnen und MaB-
nahmenblattern des landschaftspflegerischen Begleitplans (§ 17 Abs. 4
BNatSchG).

Die Ersatzaufforstungen und WaldumbaumaBnahmen sind auch ausreichend,

um die Rodungen waldrechtlich auszugieichen.

3.2.2.6.1.3.2. Kein der Rodung entgegenstehendes 6ffentliches Interesse, Art. 9 Abs. 5
Nr. 2 BayWaldG

Ein der Rodung entgegenstehendes o&ffentliches Interesse, das eine Erhaltung
des Waldes forderte und das vor den Belangen der Vorhabentrager den Vorrang

verdiente, liegt nicht vor.

Die vorzunehmende Abwagung ergibt, dass die éffentlichen Belange — insbe-
sondere das dffentliche Interesse an der Befriedigung der kiinftigen Eisenbahn-
verkehrsnachfrage — das &ffentliche Interesse an der Walderhaltung tberwiegen.

Auch Art. 141 Abs. 1 Satz 4 BV, wonach es zu den 'vorrangigen Aufgaben von
Staat, Gemeinden und Korperschaften des 6ffentlichen Rechts gehort, den Wald
wegen seiner besonderen Bedeutung fiir den Naturhaushalt zu schiitzen und
eingetretene Schaden mdglichst zu beheben oder auszugleichen, steht der Ro-
dung nicht entgegen. Die Vorschrift enthdit zwar bindendes objektives Verfas-
sungsrecht, ist jedoch, bezogen auf den Wald, nicht in dem Sinne zu verstehen,
dass damit die derzeit bestehenden Waldflachen nach Art, Lage und GréBe un-
veranderbar festgeschrieben worden waren (BayVerfGH, Entscheidung vom
13.07.2009, Az: Vi. 3-VII-09, juris). Im Rahmen der Abwéagung, in die Art. 141 BV

jedoch einzustellen ist (vgl. Zerle, Forstrecht in Bayern, Art. 9 Rn. 27), ergibt sich
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unter Berlicksichtigung des &ffentlichen Belangs der Verkehrs- und Infrastruktur,
dem d&ffentlichen Interesse an der Walderhaltung und dem Umfang der von den
Vorhabentragern durchzufiihrenden Aufforstung, dass die Staatszielbestimmung
des Schutzes des Waldes dem Vorhaben hier nicht entgegensteht.

3.2.2.6.2. Aufforstungsgenehmigung

GemaB Art. 16 Abs. 1 Satz 1 BayWaldG bedarf die Aufforstung nicht forstlich ge-
nutzter Grundsticke mit Waldb&dumen durch Saat oder Pflanzung der Erlaubnis.
Die Aufforstungsgenehmigung ist von der Konzentrationswirkung nach § 18 ¢
AEG i.V.m. § 75 Abs. 1 VwViG umfasst, wonach die Planfeststellung alle nach
anderen Rechtsvorschriften notwendigen 6ffentlich-rechtlichen Erlaubnisse er-

setzt.

Die Genehmigungsvoraussetzungen fiir die Erstaufforstung liegen vor. Nach
Art. 16 Abs. 2 BayWaldG darf die Erlaubnis nur versagt oder durch Auflagen ein-
ge-schrankt werden, wenn die Aufforstung Planen im Sinne des Art. 4 Bay-
NatSchG widerspricht, wenn wesentliche Belange der Landeskultur oder des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege gefahrdet werden, der Erholungswert der
Landschaft beeintrachtigt wird, oder erhebliche Nachteile fiir die umliegenden
Grundstiicke zu erwarten sind. Dies ist hier nicht der Fall. Die Aufforstungser-

\

laubnis ist zu erteilen.
3.2.3. Einwirkungen auf das Wasser
3.2.3.1. ' Oberirdische Gewisser

Die Regelung der erhdhten Unterhaltsiast wahrend und nach der Bauzeit erfoigt
nach den gesetzlichen Bestimmungen. Einen ordnungsgeméBen Unterhaltszu-
stand vorausgesetzt, geht nach Abnahme der betreffenden BaumaBnahme die
Unterhaltslast wieder auf den urspriinglichen Trager der Unterhaltslast (iber.

3.2.3.1.1. Streckenentwésserung und bauzeitliche Einleitung

Soweit méglich wird anfallendes Niederschlagswasser nicht gesammelt, sondern
moglichst breitflachig (iber die bewachsene Bodenzone versickert. Die Entwisse-
rung des Bahnkdrpers erfoigt, da der Untergrund der Bahntrasse (iberwiegend
aus dichten Keuperschichten besteht, die nur wenige Versickerungsmaglichkei-
ten flr das anfallende Oberflachenwasser bieten, iiberwiegend liber Tiefenent-
wésserungsleitungen und Bahnseitengrében in die kreuzenden Vorfluter.
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Das DWA Merkblatt DWA-M 153 ,.Handlungéempfehlungen zum Umgang mit
Regenwasser" enthélt Empfehlungen zur mengen- und glitemé&Bigen Behandlung
von Regenwasser in modifizierten Entwdsserungssystemen oder in Trennsyste-
men. In dem Merkblatt ist unter Kapitel 1, Anwendungsbereich, angeftihrt: ,Nicht
enthalten sind Kriterien fiir Flachen, auf denen mit wassergefahrdenden Stoffen
umgegangen wird, sowie fir Bahnanlagen“. Somit ist das Merkblatt fiir die Ent-
wasserung der StraBenverkehrsanlagen, nicht aber fir die Entwésserung der
Bahnanlagen anzuwenden. Fir die Entwdsserung der Bahnanlagen ist das Re-
gelwerk Richtlinie 836 Modul 4601 und 4602 der DB Netz AG anzuwenden.

Die Forderung des WWA Kronach, abflieBendes Niederschlagswasser soweit
maglich nicht zu sammeln, sonder; mdglichst breitflachig Uber mindestens 20 cm
bewachsenen Oberboden mit einem pH-Wert von 6 bis 8, einem Humusgehalt
von 1 bis 3 % und einem Tongehalt unter 10 % zu versickern, sind die Richtlinien
der DB Netz AG zu berlicksichtigen. Bei der Versicke-rung von Niederschlags-
wasser aus Bahnanlagen in Bahngrében ist zu prifen, ob belebte Oberbdden
angelegt werden kdnnen, sofern es die baulichen und réaumli-chen Gegebenhei-
ten erlauben. Fir Mittelentwésserungseinrichtungen der Bahn-anlage ohne Gré-
ben ist der Einbau eines bewachsenen Oberbodens oder eines speziellen Fil-
tersubstrats gemas Ril 836 nicht vorgesehen.

Beziiglich der Forderung des WWA Kronach, vor der Einleitung von Nieder-
schlagswasser in Seen und Béache Vegetationspassagen mit mindestens 20 cm
Oberboden von mind. 50 m Lange anzulegen, ist zu prifen, ob dies die baulichen
und rédumlichen Gegebenheiten an den geplanten Einleitstellen erlauben. Die
Vorgaben des WWA bzgl. Oberflichenbeschickung und horizontaler FlieBge-
schwindigkeit in den Vegetationspassagen kollidieren mit dem in der Ril 836 ge-
forderten Mindestlangsgefalle von Bahngréaben.

Die Forderung des WWA Kronach, bei Einleitungen in oberirdische Gewasser ei-
ne technische Absetzanlage mit Dauerstau vorzusehen, sofern aus baulichen
Zwéangen weder die Herstellung einer Vegetationspassage noch eines Absetz-

raums mdglich, wird, wie oben begr{indet, abgelehnt.

Innerhalb des Wasserschutzgebietes der TGA Zapfendorf — Engenanger hat die
Ausbildung der Entwasserungseinrichtungen und die Baudurchfiihrung nach der
Richtlinie 836.0509 der DB AG bzw. in Analogie zu den "Richtlinien fiir bautech-
nische MaBnahmen an StraBen in Wasserschutzgebieten" (RiStWag) zu erfol-
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gen. Anfaliendes Oberfléachenwasser von darauf befindlichen BaustraBen ist liber
bereits vorab errichtete Entwésserungsanlagen und Reinigungsanlagen in die
Vorfluter einzuleiten. Die Entwasserungsaniagen sind im Wasserschutzgebiet
abgedichtet auszufihren. Die Dichtheitspriifung der Rohrleitungen ist im Turnus
von 5 Jahren protokolliert durchzufithren. Bei der Baudurchfiihnrung sind die Auf-

lagen aus Abschnitt A.8.9.2 zu beachten.
3.2.3.1.2. Gewisserkreuzungen

Die Gewésseranpassungen sind naturnah auszubilden, bei Durchlassverlénge-
rungen ist die hydraulische Leistungstéhigkeit beizubehalten.

Die BaumaBnahmen an Gewassern haben nach den Gesichtspunkten eines na-
turnahen Gewasserausbaus zu erfolgen. Dazu zédhlen insbesondere

e auf das erforderliche MaB begrenzte Befestigung von Gewissersohle und
-ufer,
* standortgerechte Bepflanzung,

* Vermeidung von Baustelleneinrichtungsfldchen in Uberschwemmungsgebie-

ten, soweit mdglich,

e Vermeidung von Arbeitseinrichtungen, die den Hochwasserabfluss beein-

tréchtigen kdnnen, soweit mdglich.

Zur Vermeidung von Auswirkungen auf die Grundwasserstandsverhéltnisse oder
die Vegetation sowie den Bodenwasserhaushalt sind Eingriffe durch Uberbauung
von Bewdsserungs- oder Drainageleitungen sowie Entwésserungsgraben mog-
lichst zu vermeiden. Bei unvermeidlichen Eingriffen ist der Anschiuss der be-
troffenen Systeme an die Vorflut in Abstimmung mit dem Eigentiimer wiederher-

zustellen.
3.23.2. Grundwasser, Wasserschutzgebiete

Beeintrachtigung von Grundwasservorkommen, Wasserschutzgebieten

und Trinkwassergewinnungsanlagen

Am Ende des PFA 23/24 Hallstadt - Zapfendorf wird das Wasserschutzgebiet der
TGA Zapfendorf-Engenanger im Bereich der festgesetzten weiteren Schutzzone
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lIIA von km 15,020 m bis zum Ende des PFA in km 15,100 auf rd. 80 Lange
durchfahren. Die Grundwassermessstelle BK 4/36 GM, rd. 460 m nordéstlich des
Tieforunnens 1 wurde 1998 zum Tieforunnen (TB) 2 Zapfendorf ausgebaut und
fir die Wasserversorgung von Zapfendorf verwendet. Die Grenzen des Wasser-
schutzgebiets der TGA Zapfendorf / Engenanger wurden mit Verordnung des
Landratsamts Bamberg vom 24.06.1998 (Az.: 52-642/3 — Nr. 43/95) daraufhin
neu festgelegt. Fir die Ausnahmegenehmigungen nach § 14 WHG i.V.m. § 4 der
Verordnungen des Landratsamtes Bamberg werden folgende Auflagen erteilt:

Wahrend der Bauzeit in dem Wasserschutzgebiet ist das oben unter Kap. 5.8.3
aufgefiihrte Kontroll- und Monitoringprogramm zur Gewéhrleistung und Uber-
prufung der Trinkwasserversorgungssicherheit analog dem mit den Wasserwirt-
schaftsbehdrden im benachbarten PFA 25 abgestimmten Untersuchungsumfang
durchzufiihren. Der hier sowie in der Anlage 16.1 Kap. 7 vorgegebene Umfang
und Haufigkeit der Untersuchungen ist einzuhaiten.

Innerhalb des Wasserschutzgebietes hat die Ausbildung der Entwésserungsein-
richtungen und die Baudurchflihrung nach der Richtlinie 836.0509 der DB AG
bzw. in Analogie zu den "Richtiinien fir bautechnische MaBnahmen an StraBen
in Wasserschutzgebieten" (RiStWag) zu erfolgen. Fir das in die Eisen-
bahndamme einzubauende Material in dem Wasserschutzgebiet (Zone IllA) ist
bis 1 m lber Gelénde der Z0 Zuordnungswert einzuhalten, dartiber miissen min-
destens die Z 1.1 Werte erfiillt sein (techn. Bauwerk). Innerhalb des Wasser-
schutzgebietes darf keine Verwertung von Altschotter aus der Bahnanlage statt-

finden.

Wahrend der Baudurchflihrung im Wasserschutzgebiet ist - wie vom Bezirk Ober-
franken gefordert - darauf zu achten, dass jegliches Einsickern von Olen und
Treibstoffen oder anderen wassergefdhrdenden Stoffen in den Untergrund ver-
mieden wird. Vor Baubeginn ist fur die Zeit der Baudurchfiihrung und wahrend
des Betriebs der Bahnanlagen im Wasserschutzgebiet ein Melde- und Alarmplan
in Verbindung mit Fachbehdrden aufzustellen. Die Arbeiten im Wasserschutzge-
biet sind fachkundig zu Gberwachen. Der Wasserversorger ist regelmasig Uber

die aktuellen Untersuchungsergebnisse zu informieren.

Es ist auf eine fachgerechte, regelmaBige Wartung der fiir die Bauarbeiten ein-
gesetzten Maschinen zu achten. Olbindemitte! sind an jeder Baumaschine vorzu-
halten. Bei Unfallen mit wassergeféhrdenden Stoffen im Trinkwasserschutzgebiet
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sind das Wasserwirtschaftsamt Kronach, die Untere Wasserbehérde, das Eisen-
bahn-Bundesamt, AuBenstelle Niirnberg, und der Wasserversorger zu versténdi-

gen.

Anfallendes Oberflachenwasser von darauf befindlichen BaustraBen ist Uber be-
reits vorab errichtete Entwasserungsanlagen inkl. Reinigungsanlagen in die Vor-
fluter einzuleiten. Die Entwésserungsanlagen sind im Wasserschutzgebiet abge-

dichtet auszufiihren. .

Abschiebungen von Oberboden sind im Wasserschutzgebiet, sofern nicht bau-
technisch notwendig, verboten. Bei Arbeiten im Wasserschutzgebiet der TGA
Zapfendorf - Engenanger sind Wartungs-, Reinigungs-, Betankungs- und Ab-
schmierarbeiten an mobilen Fahrzeugen auBerhalb des Wasserschutzgebietes
durchzufiihren. An stationdren Baugerdten und Fahrzeugen sind bei Betankun-
gen zur Sicherheit dichte Wannen unterzustellen, alternativ ist ein Standort auf
abgedichteten Untergrund. Alle mobilen Fahrzeuge und Arbeitsmaschinen sind
am Wochenende auBerhalb des Schutzgebietes oder auf abgedichteten Flachen
mit Bauzaun abzustellen. Arbeitstéglich sind die Baufahrzeuge vor dem erneuten
Einsatz im Wasserschutzgebiet wie vom Bezirk Oberfranken gefordert auf Le-
ckagen zu Uberprifen. Wegen der Schutzbediirftigkeit des Wasserschutzgebie-
tes 'sollen dort auch nur Fahrzeuge, Maschinen und Geréte mit biologisch abbau-
baren Hydraulikélen zum Einsatz kommen. Olbindemittel ist in ausreichender
Menge mitzufiihren und einsatzbereit vorzuhalten. Das Bedienungspersonal und
die Arbeitskrafte sind bei der Baustelleneinweisung darauf hinzuweisen, dass in
Wasserschutzgebieten eine besondere Sorgfaltspflicht im Umgang mit Bauma-
schinen, Kraftstoffen usw. besteht. Wartungs- und ReparaturmaBnahmen an Ma-
schinen mit wassergeféhrdenden Stoffen dirfen nur auBerhalb des Wasser-
schutzgebietes erfolgen. Vor Beginn der BaumaBnahmen ist ein Alarm- und Mel-
deplan aufzustellen und zu verteilen, in dem alle meldepfiichtigen Vorgénge, die
der ortlichen Bauliberwachung zu melden sind, aufgefiihrt sind. Zur Beschleuni-
gung von Reaktions- und Abstimmungszeiten hat der Alarm- und Meldeplan An-
gaben zu den Institutionen und Fachbehdrden zu enthalten, die bei ggf. notwen-
digen SofortmaBnahmen einzubeziehen bzw. zu informieren sind. Innerhalb des
Wasserschutzgebietes darf keine Verwertung

Im Vorfeld der Ausflihrung des PFA 25 wurde bereits eine Méglichkeit zur Er-
satzwasserversorgung bzw. Erganzung der Wasserversorgung durch den Aus-
bau der Grundwassermessstelle BK 4/36 GM zu einem Trinkwasserge-
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winnungsbrunnen seitens der DB Netz AG zur Verfiigung gestellt. Die Grund-
wassermessstelle BK 4/36 GM, rd. 460 m norddstlich des Tiefbrunnens 1 wurde
1998 zum Tieforunnen (TB) 2 Zapfendorf ausgebaut und fiir die Wasser-

versorgung von Zapfendorf verwendet.

Aus CGriinden des Grundwasserschutzes und der Gewéhrieistung der Versor-
gungssicherheit wird auch wéhrend der Bauphase durch geeignete Schutz- Vor-
sorge- und KontrollmaBnahmen sichergestellt, dass der Eingriffs- und Auswir-

kungsumfang minimiert wird. Hierzu z&hlen:

* Wasserstandsmessungen

Zur Erfassung der Grundwassersténde, der Grundwasserstandsvariation und
der Potentialverhaltnisse im Umfeld der Eingriffsbereiche sind an den
Grundwassermessstellen BK 4/33 GM und BK 4/34 GM kontinuierliche
Grundwasserstandsmessungen unter Einsatz von Datenloggersystemen mit
digitaler Messwertaufzeichnung durchzufihren. Der natlrliche Grundwas-
serabstrom im oberen Grundwasserstockwerk ist im Allgemeinen auf den
Main als Vorfluter ausgerichtet. Zur Ermittlung der Potential- und Abstrom-
verhdltnisse im Umfeld des Eingriffsbereiches bei unterschiedlichen hydrolo-
gischen Situationen sollten diese Messungen im Vorfeld der BaumaBnahme
mit Untergrundeingriffen Uber ein Jahr ausgefiihrt werden. Die Vorhabentré-
ger haben die Daten, die von den Wasserversorgern zur Verfligung gestellt

werden, zu beriicksichtigen.

Die Messergebnisse sind wahrend der Bauausflihrung zu protokollieren.
Nach Abschluss der BaumaBnahme sind die Grundwasserstandsmessungen
noch 6 Monate zu Beweissicherungszwecken weiterzufihren.

*  Hydrochemische Untersuchungen

Bei Eingriffen in das Wasserschutzgebiet TGA Zapfendorf-Engenanger ha-
ben die hydrochemischen und hydrologischen Kontroll- und Beweissiche-
rungsuntersuchungen analog der im planfestgestellten Abschnitt PFA 25
Ebensfeld mit den Fachbehdrden abgestimmten Vorgehensweise zu erfol-
gen. Die Beweissicherungsuntersuchungen fiir die TGA Zapfendorf / Engen-
anger betreffen die im Bereich des Wasserschutzgebiets gelegenen Grund-
wassermessstellen BK 4/33 GM und BK 4/34 GM sowie die beiden Brunnen
(Tiefbrunnen I und Tiefbrunnen Il (ehemals BK 4/36 GM).
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In den v.g. Tiefbrunnen | und !l erfolgt die hydrochemische Beweissicherung

nach folgendem Turnus und Parameterspektren:

o monatlich 3 Monate vor Baubeginn: Parameterspektrum ,D* und
“Ell

o monatlich wéhrend der Bauphase: Parameterspektrum ,F*
o monatlich 5 Monate nach Bauende: Parameterspektrum ,F*
o einmalig 6 Monate nach Bauende: Parameterspektrum ,D* und ,E*

In den im Wasserschutzgebiet der TGA Zapfepdorf - Engenanger gelegenen
Grundwassermessstellen BK 4/33 GM und BK 4/34 GM erfolgt die hydro-
chemische Beweissicherung nach folgendem Turnus und Parameterspek-

tren:

o monatlich 3 Monate vor Baubeginn: Parameterspektrum ,E* und
”GH

o monatlich wihrend der Bauphase: Parameterspektrum ,F*
o monatlich 5 Monate nach Bauende: Parameterspektrum ,F*
o einmalig 6 Monate nach Bauende: Parameterspektrum ,E* und ,G“

. Beeintrachtigungen von Notwasserbrunnen und private Grundwassernut-

zungen

Bauzeitliche Auswirkungen auf Grundwassernutzungen, die das obere Grund-
wasserstockwerk erschlieBen, sind flr unterstromig im Nahbereich zur ABS ge-
legene Not- und Brauchwasserbrunnen durch Stoffeintrdge, die mit Nieder-
schlags- und Sickerwasser ‘aus den Baustellen in die Grundwasservorkommen
eingebracht werden kénnen, nicht auszuschlieBen. Fiir die im Nahbereich der
ABS gelegenen Privatbrunnen Trunk (km 4,342), Lunz (km 7,7183), Lorber (km
7,932), Zenk (km 7,967), Kunze (km 8.188) und Fiedler (km 8,296) soWie der
Brunnen | der Holzwerke Zapfendorf (km 14,266) sind vor und nach der Bau-
maBnahme sowie wahrend der im direkten Umfeld stattfindenden BaumaBnah-
men hydrogeologische und hydrochemische BeweissicherungsmaBnahmen ge-
maB Anlage 16.1 Kap. 7 durchzufiihren.
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Die Brauchwasserbrunnen Seidel (km 7,615), Keppner (km 7,627), Postler {km
7,572) und Dettelbacher (km 7,703) sind kontinuierlich vor, wihrend und nach
den BaumaBnahmen hydrogeologisch bzgl. der Grundwasserstandsverhéitnisse
gemaB Anlage 16.1 Kap. 7 beweiszusichern.

Der Brunnen Degen (km 8,303) ist nicht mehr funktionstiichtig, eine Kontrolie und
Beweissicherung wurde daher vom Besitzer fiir nicht notwendig erkiért.

Bei weiter entfernten Brunnen bewirken die natiirlichen Filtereigenschaften, ins-
besondere der quartdren Lockergesteine, eine Retardierung von in den Grund-
wasserkorper eingebrachten Verunreinigungen in Form von mineralische Beein-

trachtigungen.

s

Bauzeitliche Grundwasserabsenkung, Wasserdargebot fiir die Vegetation

Durch die BaumaBnahmen wird lokal bzw. bei hohen Grundwasserstanden in
das Grundwasser eingegriffen. Das Wasserdargebot fir die umgebende Vegeta-
tion wird nicht beeintrachtigt. Die Sickerwasserverhiltnisse auBerhalb des unmit-
telbaren Bauwerksbereiches, d.h. die vertikale Sickerwasserbewegung in den
wasserungesattigten Untergrundbereichen entlang der ABS bleibt erhalten. Lo-
kal und in Abhangigkeit von den hydrologischen Verhdltnissen kénnen bei der
Grindung der Erdbauwerke Eingriffe in das Grundwasser und somit Grundwas-
serhaltungen notwendig werden. Diese sind jedoch nur kurzzeitig und auf die je-
weilige Bauzeit begrenzt. Aufgrund des geringen Umfangs und der Umspundung
der im Grundwasser liegenden Bauwerke ergeben sich keine bedeutenden Aus-
wirkungen auf die Grundwasserverhaitnisse und damit die Vegetation.

Bei den Briickenbauwerken sind Auswirkungen auf die Vegetation und den Bo-
denwasserhaushalt im Wesentlichen auf die wéhrend der Bauzeit evtl. notwendi-
gen GrundwasserbegrenzungsmaBnahmen beschrankt. Die Auswirkungen auf
den Bodenwasserhaushalt und die Vegetation werden daher in diesen Bereichen
unbedeutend sein. In vegetationsbezogener Hinsicht sind solche Eingriffe selbst
flr die unmittelbar an die ABS angrenzenden Bereiche ohne merkliche Auswir-

kungen.

Dauerhafte Veranderungen sind nur dann zu besorgen, wenn Pfeiler oder Wider-
lager im Grundwasser gegriindet werden und die Fundamente die Durchfluss-
querschnitte des Grundwassers und der Hochwasserabfliisse so verandern, dass
sich ein merklicher Aufstau bildet, der zu einer Bodenverndssung oder Auskolk-
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ung fihrt. Aufgrund der geringen Bauwerksabmessungen sowie der Um- und Un-
terstrombarkeit der Griindungskdrper ist ein messbarer Aufstau des Grundwas-

sers nicht zu erwarten. i
3.2.3.3. Retentionsraume

Von ca. km 10,56 bis ca. km 10,95 (Main-km 398,96 — Main-km 399,33) tangiert
der geplante Anbau der ABS an der Westseite der Bestandsstrecke den Main
und engt den Flussraum ein. Infolge der notwendigen Dammanschiittung was-
serseitig zum Main wird das Mainflussbett auf bis zu etwa der Halfte seines Ab-
flussquerschnittes reduziert. Als hydraulischer (und 8kologischer) Ausgleich wird
der Main auf rd. 1100 m L&nge um bis zu ca. 170 m riickverlegt, der eingeengte
“alte” Main sowie der unterstromig gelegene ,alte® Main wird zu Totar-
men/Stillgewassern umfunktioniert. Der hydraulische Nachweis fir die Gewahr-
leistung keiner Verschlechterung der Hochwassersituation fiir Ebing, wurde mit-
tels Berechnungen der Wasserspiegelhdhen und der Schieppspannungen fir
den lIst-Zustand (unverdnderter Abflussquerschnitt) und den Planungs-Zustand
(Abflussquerschnitt mit AusgleichsmaBnahmen) von der RMD Consult GmbH in
Abstimmung mit dem WWA Kronach gefihn.

Die zu verlegende KreisstraBe BA 32 verlauft teilweise innerhalb des Uber-
schwemmungsgebietes des Mains. Der Retentionsraumverlust von ca. 1050 m3
ist vor Beginn der BaumaBnahmen im Uberschwemmungsgebiet auf dem Flur-

stiick 692 auszugleichen.
3.2.4. Einwirkungen auf Eigentums- und Vermégenswerte

Uber den Erwerb, die Bestellung von Dienstbarkeiten, die vorlibergehende Nut-
zung von Grundstlicken und {iber die Bereitstellung von Tauschflachen werden
zwischen den Eigentlimern und den Vorhabentrdgern Vereinbarungen auBerhalb
des Planfeststellungsverfahrens auf privatrechtlicher Basis angestrebt.

3.2.4.1. Grundinanspruchnahme, Wertminderung von Grundstiicken

Aufgrund der Siedlungs- und Erwerbsstrukturen ist ein Eingriff in Privateigentum
unvermeidbar.Die Linienfihrung der Strecken ist unter Beriicksichtigung der
Zwangspunkte und nach den MaBgaben der landesplanerischen Beurteilung so-
weit wie méglich optimiert, wobei eine Abwagung aller technischen, wirtschaftli-
chen und dkologischen Aspekte eine Minimierung der Beeintrachtigungen erge-
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ben hat. Eine andere Trassenlage innerhalb der gewéhlten Korridore wiirde le-
diglich einen anderen Kreis von Betroffenen erfassen, jedoch nicht zu einer nen-
nenswerten Reduzierung der Flacheninanspruchnahme insgesamt filhren. Eine
Veranderung der Trassierungsparameter, z.B. eine Verkleinerung der Radien, ist
nicht méglich, da dies eine Verschlechterung der Betriebsqualitdt und der Stre-
ckenkapazitat verursachen wirde und damit nicht dem plangegenstandlich ver-

folgten Ziel entsprache.
Der Grunderwerb ist auf das unabdingbare Minimum beschrénkt.

Ein privater Einwender wehrt sich gegen die Inanspruchnahme des Grundstiicks
FI. Nr. 1071 und 1072 der Gemarkung Zapfendorf fiir die Errichtung einer Pump-
station sowie die bauzeitliche Inanspruchnahme und verweist diesbezliglich auf
das brach liegendes Nachbargrundstick. Die Einwendung hat sich erledigt. Das
Pumpenhaus konnte naher an die Gleise auf ein Grundstlick der Vorhabentréager
verschoben werden. Dadurch wird die dauerhafte und vorlibergehende Grundin-

anspruchnahme reduziert.

Ein privater Einwender verlangt, die vorgesehene Inanspruchnahme des Gartens
auf Flur Nr. 158 und 158/1 der Gemarkung Zapfendorf als Baustellenzufahrt zu
vermeiden wegen dort vorhandener Obstbaume. Dieser Einwendung kann nicht
nachgekommen werden. Die Inanspruchnahme des Grundstiicks l&sst sich nicht
vollstdndig vermeiden, weil das Grundstilick als Zufahrt zur Baustelle zwingend
benétigt wird. Die Vorhabentrager werden dazu verpflichtet, die Inanspruchnah-

me soweit wie méglich zu reduzieren.

Der Eigentlimer der Grundstilicke mit den Fiurnummern 946 und 947 in Hallstadt
verlangt, die auf diesen Grundstlicken geplanten MaBnahmen fiir Zauneidechsen
auf andere Grundstlcke zu verlagern, da das Grundstiick mittlerweile bebaut sei
und auch noch weiter bebaut werde. Der Forderung wurde im Rahmen der 3.

Plananderung entsprochen.

Ein privater Einwender verlangt, seine bauzeitlich als Lagerflache in Anspruch
genommene Landwirtschaftsflache auf eine angrenzende Waldfliche zu verle-
gen. Der Einwand wird zurlickgewiesen. Eine Verlegung ist aus naturschutzfach-

licher Sicht nicht moglich.

Ein privater Einwender - Eigentiimer des Fiurstlicks 685 in der Gemarkung Ebing
und des Flurstiicks 1009 in der Gemarkung Zapfendorf — macht geltend, dass
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durch die vorgesehene Inanspruchnahme von seinen Grundstiicken unwirtschaft-
liche Restflachen entstiinden, welche als verloren gewertet werden miissten.
Dieser Einwand wurde berlcksichtigt. Die Vorhabentréger haben mit dem Ein-

wender eine einvernehmliche Lésung gefunden.

ey

Die Firma Porzner Kies verlangt alternativ zu der Zuweisung von Tauschflichen,
dass die derzeit landwirtschaftlich genutzten Flachen in ihrem Eigentum umge-
widmet werden, damit diese kiinftig als gewerbliche Lagerflachen genutzt werden
kénnten. Die Forderung wird zur(ickgewiesen. Eine Regelung zur Nuizung von
Grundsticksflachen als Lagerfidchen ist im Rahmen der Planfeststellung nicht
moglich, weil es- sich nicht um notwendige FolgemaBnahmen des plangegen-

stAndlichen Vorhabens im Rechtssinne handelt.

Die Firma Ebitsch Energietechnik fordert die Ber{icksichtigung ihrer Interessen
bei der Inanspruchnahme von Flachen am Betriebsstandort Bamberger StraBe in [
Zapfendorf (Flur Nr. 1051/3). Insbesondere sollen keine Mitarbeiterparkplatze
verloren gehen. Die Einwendung wurde beriicksichtigt, die Planung entsprechend
geandert. Der dauerhafte Eingriff in das Grundstiick kann reduziert, aber nicht
vollstandig vermieden werden. Die gepflasterte Flache aus Betonsteinen der Mit-
arbeiterparkplitze bleibt im Endzustand erhalten.

Die Gemeinde Kemmern verlangt, von der Nutzung der Flurstiicke 452, 692,
2057, 2212 und 2740 als Ausgleichsflachen Abstand zu nehmen, weil die Ge-
meinde die Grundstiicke als Ausgleichsfiachen benétigt. Hierzu wird folgendes
klargestellt: Das Flurstlick 452 wird nur zu einem geringen Teil fiir Ausgleichs-
maBnahmen in Anspruch genommen. Das Flurstiick 692 ist als Ausgleichsflache
nicht vorgesehen. Bei der Flurstlicksangabe ist der Gemeinde ein Fehler unter-
laufen. Gemeint ist das Flurstlick 592. Auf dieses Flurstlick wird aus naturschutz-
fachlichen Grinden verzichtet. Die Flurstlicke 2212 und 2740 sind nur als Zuwe-
gung zu den Ausgleichsflachen vorgesehen, nicht hingegen fiir Ausgleichsmap-

nahmen selbst.

Der Markt Zapfendorf widerspricht der Inanspruchnahme der Flachen fir das
bauzeitliche Eidechsenhabitat (Bauwerk 885), weil die Fldche mittlerweile an Be-
triebe verkauft wurde, die aufgrund der Planungen der Vorhabentrager dorthin
umgesiedelt werden. Die Vorhabentrdger haben das géplante Eidechsenhabitat
verlegt, der Einwand hat sich somit erledigt.
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Der Markt Zapfendorf widerspricht auBerdem dem Bauwerk Nr. 881 des Bau-
werkverzeichnisses, weil das Bauwerk die Anlegung eines kunftigen FuB- und
Radweges verhindere. Dem kann nicht entsprochen werden. Flir das Bauwerk
- Nr. 881 ist lediglich eine vorlibergehende Inanspruchnahme flir das Baufeld vor-
gesehen. Bei der geplanten Bauwerk Nr. 881 handelt es sich um die Gestal~
tungsmaBnahme M 0.2, die zum Ziel hat, nach Bauabschluss den urspriinglichen
Vegetationsbestand wieder herzustellen. Dies bedeutet im Anschluss keine Ein-

schrénkungen flir den Grundstiickseigentiimer.

Die Stadt Hallstadt fordert, das Spielfeld des Sportplatzes Hallstadt bauzeitlich
nicht in Anspruch zu nehmen. Der Forderung kann nicht nachgekommen werden.
Auf eine Inanspruchnahme von Teilen des Sportplatzes wahrend der Bauphase
kann nicht verzichtet werden. Der Bauzeitenplan ist so zu optimieren, dass das
Spielfeld nur ausnahmsweise in Anspruch genommen wird. Erforderliche
SchutzmaBnahmen sind vor der Realisierung des Vorhabens unter Beteiligung
der Stadt Hallstadt und dem Sportverein Hallstadt abzustimmen.

Die Stadt Hallstadt verweist auf die geplante Inanspruchnahme der Firma Miche-
lin und auf geplante Erweiterungen. Diesem Einwand wurde abgeholfen, weil ei-
ne einvernehmliche Losung zwischen Michelin, den Vorhabentrdgern und der

Stadt Hallstadt gefunden worden ist.

Der Bayerische Bauernverband riigt, mit der BaumaBnahme sei ein sehr hoher
Flachenverbrauch verbunden und es werde insbesondere hochwertiges Acker-
land in groBem Umfang flr Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen herangezogen.
Der Verband verweist dabei auf § 15 Abs. 3 BNatSchG und fordert die grétmog-
liche Verschoriung bei der Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutzflachen.
Der Verband fordert auBerdem, die Mdglichkeit zur Kompensation durch Ersétz-
zahlungen, die fir die Pflege bestehender Ausgleichsflachen und Biotope einge-

setzt werden kdnnen, vorrangig zu priifen.

Der Einwand wird zur Kenntnis genommen. Das Konzept der Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen wurde nach fachlichen Kriterien entwickelt. Die hierbei durch-
gefiihrte Kbmpensationsbedarfsermittlung ist methodengerecht und in der Plan-
feststellungsunterlage Anlage 12.1, Kap. 5.2 und 11 dargelegt. Hierbei waren
auch Anforderungen aus dem Arten- und Biotopschutz sowie gesamtékologische
Aufwertungseffekte zu beriicksichtigen, so dass sich insgesamt unter vertretbarer
Nutzung naturschutzfachlicher Einschatzungsspielrdume Kompensationsflachen
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3.2.4.1.1.

3.2.5.

mit einem reduzierten, gewichteten Umfang von 59,38 ha ergeben. Der reale
Umfang der Ausgleichsflichen ist um ca. 10 ha niedriger, da die hohe &kologi-
sche Wirksamkeit der landschaftspflegerischen MafBnahmen im Zuge der Main-

verlegung entsprechend gewichtet wurde.

Klinftige Béschungs- und Seitenflichen entlang der Bahnstrecke werden, soweit
dies fachlich begriindet ist, als naturschutzrechtliche Ausgleichsflachen herange-

zogen.

Der gesetzlichen Forderung geméaB § 15 Abs. 3 BNatSchG wurde des Weiteren
Rechnung getragen, indem im MaBnahmenkonzept durch die Produktionsinte-
grierte Kompensation eine extensive Fortsetzung der ackerbaulichen Nutzung
weiter vorgesehen wird. Auch andere MaBnahmen verfolgen die Aufrechterhal-
tung der landwirtschaftlichen Nutzung unter Berlicksichtigung einer 6kologisch
ausgerichteten Bewirtschaftung. Des Weiteren wurden in einigen Fallen landwirt-
schaftliche Nutzflachen mit geringer Bedeutung ausgewabhit, die von Grundstiick-
seigentimern als mogliche Ausgleichsflachen benannt wurden (vgl. Anl. 12.1).
Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen wurde auf das erfor-
derliche MaB reduziert.

Existenzgefihrdung

Einige Einwender haben vorgetragen, ihr landwirischaftlicher Betrieb wtirde
durch das Vorhaben in seiner Existenz gefihrdet und Ersatzland gefordert. Die
Einwande wurden Oberprift. Dabei stellte sich heraus, dass der liberwiegende
Teil der Einwender lediglich einen landwirtschaftlichen Betrieb im Nebenerwerb
betreibt. Zwei Einwender, die eine Existenzgefahrdung ihres landwirtschaftlichen
Betriebs geltenid gemacht haben, sind ihrer Mitwirkungspflicht nicht nachgekom-
men und haben keine weiteren Informationen bereitgestellt, anhand derer sich
der Betrieb im Vollerwerb nachprﬁfén lieBe. Eine Existenzgefahrdung scheidet
somit fiir diese Einwender aus. Ein weiterer Einwender hat seine Einwendung zu-
riickgenommen, weil sich die Vorhabentrager und der Einwender lber die Bereit-
stellung von Tauschland durch die Vorhabentréger geeinigt haben.

Sonstige Einwendungen und Entscheidungen zu Projektteilen

Soweit dieser Beschluss zu einzelnen, teilweise sehr breit ausgefihrten Einwen-
dungen nicht ausdriicklich oder in einer knappen Form Stellung bezieht, werden
diese zuriickgewiesen. Lediglich klarstellend wird darauf hingewiesen, dass hie-
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raus nicht gefolgert werden kann, eine Auseinandersetzung mit den Darlegungen
und den zugrunde liegenden persdnlichen oder sachlichen Betroffenheiten wére

nicht oder nicht grindlich genug erfolgt.
3.2.5.1. StraBBen, Wege, Ingenieurbauwerke

3.2.5.1.1. Allgemeines

Das Netz der o6ffentlichen, gewidmeten, im Sinne der RIN klassifizierten StraBen
bleibt groBtenteils grundséatzlich erhalten.

Unabdingbare Komplettsperrungen von StraBen wahrend der Bauzeit sind hin-
sichtlich der Sicherstellung der Umleitungsverkehre mit dem jeweiligen StraBen-

baulasttrager abzustimmen.

Das Netz der Wirtschaftswege wurde an die BaumaBnahmen bzw. Anlagen der
Trasse in der Weise angepasst, dass die bestehenden Verkehrsstrukturen in ih-
rer Funktion erhalten bleiben, insbesondere die ErschlieBung der Grundstlicke
sichergestellt bleibt. Auch hier werden Einwendungen beziiglich entstehender
Umwege mit obiger Begriindung zurlickgewiesen. Wahrend der Bauzeit ist eine
Sperrung der Wege fiir wenige Tage zum Zwecke der Anbindung der umgebau-

ten Wege zuldssig.
3.2.5.1.2. StraBen und Wege

Die Erhaltungspflicht flr alle StraBen u.nd Wege einschlieBlich der parallel dazu
verlaufenden Graben bleibt auch kiinftig beim Baulasttrager der StraBe und We-
ge. Dariber hinaus sind auBerhalb des Planfeststellungsverfahrens gesonderte
Vereinbarungen zwischen dem Baulasttrdger und den Vorhabentrdgern abzu-
schlieBen. Die Kostenteilung fir die Baukosten erfoigt nach den gesetzlichen
Vorschriften und ist nicht Inhalt des Planfeststellungsverfahrens.

Der erhéhte Unterhalt auf den in Anlage 6 ausgewiesenen und durch Baustellen-
transporte beanspruchten &ffentlichen Straen wihrend der Bauzeit ist durch die
Vorhabentrager sicherzustellen. Diese werden verpflichtet, iber die gesamte
Bauzeit einen Reinigungsdienst an den Baustellen sicherzustellen, um eine star-
ke Verschmutzung der StraBen in der Umgebung der Baustelle zu vermeiden.

Offentliche Feld- und Waldwege, Eigentiimerwege
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Durch das Projekt werden diverse Wege unterbrochen. Die dadurch verloren ge-
gangenen Verbindungen werden durch unterschiedliche MaBnahmen wiederher-
gestellt. Entstehende Umwege betragen im Hochstfall 1500 m und sind hinzu-
nehmen. Auch Forderungen nach zusétzlichen neuen Wegen werden daher zu-

riickgewiesen.
Wirtschaftswege

Ein Einwender fordert eine Ausbaubreite von 3,50 m anstatt 3,00 m fir Wirt-
schaftswége und verweist daflir auf die Richtlinie fiir den landlichen Wegebau,
die sich in Anderung befande und zuklnftig eine Breite von 3,50 m vorsehe.

Diese Forderung ist zuriickzuweisen. Die Planfeststellungsunterlagen entspre-
chen den geltenden Vorschriften. Zukiinftige Anderungen von Richtlinien kdnnen

nicht beriicksichtigt werden.
Radwege

Markt Rattelsdorf fordert, im Zuge des Bahnvorhabens auch den Liickenschluss
des Radewegenetzes umzusetzen. Der Einwand wird zuriickgewiesen. Der
Radwegeausbau ist nicht Bestandteil dieses eisenbahnrechtlichen Planfeststel-

iungsverfahrens.,
Zufahrten

Eine gréBere Anzahl von Einwendern fordert die Sicherstellung der Zufahrten zu
ihren Grundstiicken sowohl wahrend der Bauzeit als auch im Endzustand. Dieser
Forderung ist zu entsprechen, entweder durch Freihalten der bestehenden Zu-
fahrt oder durch Ersatz. Wahrend der Bauausfiihrung kann auf Absprache die
Zufahrt kurzzeitig unterbrochen werden. Teilweise miissen auch Umwege in Kauf

genommen werden.

Ein privater Einwender schidgt vor, die Linienbaustelle entlang der Trasse gleich-
zeitig als Baustellenzufahrt zu nutzen. Dem wurde teilweise entsprochen. Die Li-
nienbaustelle ist soweit maglich teilweise als Zufahrt zu nutzen.

Die Basis Gewerbepark Zapfendorf GmbH & Co. KG fordert fiir die Hauptzufahrt
auf Ihr Gewerbeparkareal, dass weiterhin eine LKW-taugliche Zufahrt sicherge-
stellt werde und zwar uneingeschrankt fir jede zuldssige LKW-GréRe.
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Der Einwand wurde bereits im Vorfeld ber{icksichtigt. Die Eckausrundungen des
EinmUlndungstrichters sind so groB gewahit, dass eine Befahrbarkeit mit einem
Lastzug bzw. einem Sattelzug als Regelfahrzeug méglich ist. Dardber hinaus
wurde die Befahrbarkeit mit dem Sonderfahrzeug EuroCombi (60 t) gepriift. Die
Befahrbarkeiten wurden mit den jeweiligen Schleppkurven Uberpriift.

Anschlussstellen

Soweit die Gemeinde Kemmern verlangt, dass von den zwei Anschlussstellen
der Gemeinde an die BundesstraBe zumindest ein Anschluss wahrend der Bau-
zeit offen gehalten werden solle, wird dieser Forderung entsprochen. Beide An-

schlussstellen bleiben erhalten. .
BaustraBen

Mehrere Einwender sprechen sich fiir die Herausnahme einzelner StraBen aus
dem BaustraBenkonzept aus. Es geht um die KapellenstraBe in Unteroberndorf,
die SandstraBe, die AdlerstraBe und die BergstraBe in BreitengiiBbach. Sie re-
gen an, die BaustraBe stattdessen auf die Westseite' der Bahnstrecke zu verle-
gen. AuBerdem kdnne die Behelfsbriicke in BreitengliBbach genutzt werden, um
an die ,Untere Watt" zu kommen.

Die Einwendung hat sich teilweise erledigt und wird teilweise zurlickgewiesen.
Die Vorhabentrager haben in Abstimmung mit der Gemeinde BreitengliBbach auf
die Nutzung der KapellenstraBe, SandstraBe, AhornstraBe, Am Sportplatz und
TiergartenstraBe in BreitengliBbach als BaustraBe verzichtet. Der Baustellenver-
kehr wird auf dazu parallel ausgewiesenen BaustraBen (Untere Watt, Maintal-
straBe, Adlerstrale, BergstraBe) verlagert. Auf die anderen in Breiteng(iBbach
ausgewiesenen BaustraBen/ Baustellenzufahrten kann hingegen nicht verzichtet
werden. Die ,Untere Watt* sowie der Geh- und Radweg parallel zu den StraBen
MaintalstraBe, AdlerstraBe und BergstraBe liegen unmittelbar am Baufeld. In die-
sem Bereich kdnnen die Stiitzwande, Larmschutzwinde und Béschungen nicht
alleine vom Gleisbereich aus, sondern miissen aus technischen Griinden von
oben, also von der StraBe aus errichtet werden. Zur Andienung dieser Baumas-
nahmen ist somit die Nutzung der ,Unteren Watt*, des Geh- und Radweges und
in Folge auch der MaintaistraBe, AdlerstraBe und BergstraBe erforderlich. Die
Behelfsbriicke kann nicht zur Andienung genutzt werden, da der Weg zu schmal

ist.
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Die genannten StraBen werden nicht als Hauptbaustellenzufahrt, sondern nur fiir
eine beschrénkte Menge an Baustellenverkehr genutzt. Soweit erforderlich ist
durch bauliche MaBnahmen die Sicherheit der FuBgénger zu gewéhrleisten.

Ein privater Einwender fordert, dass die Herrngasse in Zapfendorf aus dem
BaustraBenkonzept herausgenommen werde. Diese Einwendung wird zurlickge-
wiesen. Die Herrngasse stellt die Zufahrt von Zapfendorf zur Autobahn dar und
wird als Baustellenzufahrt benétigt.

Markt Rattelsdorf méchte die vorgesehene BaustraBe im stlichen Teil von Ebing
(Anlage 18.4, Baulogistikplan km 11,836 — 15,413) so verschoben wissen, dass
die Hauser zwischen Klaranltage und BA 32 nicht betroffen werden. AuBerdem
dirfe nicht durch den Ortskern von Ebing gefahren werden. Die Einwendung wird
teilweise zuriickgewiesen. Alternativen fir die vorgesehene BaustraBe wiirden
neue Betroffeniheiten ausldsen. Es ist deshalb an der vorgesehenen Route fest-
zuhalten. Die Hauptstrafe durch Ebing soll jedoch méglichst von BaustraBenver-
kehr freigehalten werden. AuBerdem ist der Baustellenverkehr méglichst auBer-
halb bebauter Gebiete zu fiihren.

Ein privater Einwender fordert, die Flachen/ Parkplatze vor dem Getrankemarkt in
der BahnhofstraBe 63 in Hallstadt nicht fir die BaustraBe zu nutzen. Dieser Ein-
wand hat sich erledigt, weil die Flachen/ Parkplatze vor diesem Geschaft im
westlichen Teil der BahnhofstraBe 63 gelegen und deshalb nicht von der vo-
riibergehenden Inanspruchnahme betroffen sind.

Die Firma Porzner Kies verlangt, die neu anzulegende Baustrae westlich der
Bahn, die vom Kieswerk in Richtung Kldranlage mit Anschluss an die MainstraBe
verlauft, fr thren Schwerlastverkehr zu 6ffnen und fiir Begegnungsverkehr aus-
zulegen. Die StraBe misse entlang des Mains hochwasserfrei ausgefiihrt wer-
den. Dies fordert auch der Markt Zapfendorf. Der Forderung wird entsprochen

und ist entsprechend bauzeitlich sicherzustellen.

Der Bahniibergang Zapfendorf Stid wird durch eine bauzeitliche Briicke ersetzt.
Einige Einwender fordern die Anpassung der Leistungsfahigkeit dieser bauzeitli-
chen Briicke sowie weiterflihrende Transport- und Umleitungswege durch ent-
sprechende Trassierungselemente. Der Forderung wird teilweise entsprochen.
Die temporaren Transportwege Bw.-Nr. 939 und 948 sind, soweit erforderlich und
ohne unverhaltnismaBige Eingriffe, méglichst zweispurig, asphaltiert und entlang

des Mains hochwasserfrei bauzeitlich auszubauen sind. Die Fahrbahnbreite ist
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3.2.5.1.3.

entsprechend den Nutzungsanspriichen fiir den Verkehr unter anderem von Lini-
enbussen, Schwerverkehre sowie Kundenverkehre mit Pkws zu wahlen. Die
bauzeitlichen Anlagen sind nach Abschluss der Baudurchfﬁhrung zuriickzubau-

en.

Bei der bauzeitlichen Errichtung der Behelfsbriicke in BreitengliBbach km 7,275 —
7,565 wird die Anbindung an die KlingenstraBe auf hochwertigem Ackerland an-
gelegt. Hier sei nach Ansicht des Bayerischen Bauernverbands zu prifen, ob
nicht der bestehende bahnparallele Weg fiir einen vorlibergehenden Ausbau ge-
eignet sei, da dieser etwas weiter nérdlich in die KlingenstraBe miindete und so-
mit den gleichen Effekt verbunden mit einer geringeren Inanspruchnahme land-
wirtschaftlicher Flachen habe. Der Einwand wird zuriickgewigsen. Bei der bau-
zeitlichen Anbindung der Behelfsbriicke km 7,275 an die KiingenstraBe wird der
vorhandene bahnparallele Weg soweit wie mdglich genutzt. Zwischen Bahn-km
7,550 und 7,750 kann der Weg nicht durchgéngig mit den fiir Begegnungsver-
kehr notwendigen Fahrspurbreiten ausgebaut werden. Die Inanspruchnahme von
Privatgrundstiicken ist mit der geplanten Losung auf das erforderliche Mindest-

maf reduziert.
Verkehrskonzept

Soweit der Markt Zapfendorf fiir die Bauzeit ein abgestimmies Verkehrskonzept
verlangt, das auch die Verlegung der StaatsstraBe St 2197 ber(icksichtigt, wird
dies insofern berilicksichtigt, dass die bauzeitlich erforderlichen Umleitungsver-
kehre mit den StraBenbauverwaltungen, Landkreise und den Gemeinden abzu-

stimmen sind.
Ingenieurbauwerke

Fir alle Kreuzungsbauwerke mit anderen Verkehrswegen ist auBerhalb des Plan-
feststellungsverfahrens eine Kreuzungsvereinbarung abzuschlieBen unter Be-
riicksichtigung des jeweiligen Verlangens der Beteiligten.

Einige Einwender fordern, dass die Behelfsbriicke der StaatsstraBe St 2197 bei
km 8,838 neben dem Baustellenverkehr auch fiir den allgemeinen Verkehr nutz-
bar gemacht werden solle. Diesem Einwand wird entsprochen. Die Hilfsbriicke
einschlieBlich bauzeitliche StraBenanbindung ist auch fiir den 6&ffentlichen Ver-

kehr zu nutzen und entsprechend auszubauen.
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Die Gemeinde BreitengiiBbach verlangt, bauzeitliche Querungen barrierefrei her-
zustellen. Dieser Forderung wird weitestgehend entsprochen. Solange in Brei-
tengliBbach vorhandene Querungsmdglichkeiten der Bahnstrecke bauzeitlich ge-
sperrt bzw. noch nicht durch neue ersetzt sind, werden bei km 8,400 und 8,932
Behelfe fir FuBgangerquerungen geschaffen. Die Querungshilfe bei km 8,400 ist
als FuBgéngerbriicke mit Rampen barrierefrei zu gestalten. Ebenerdige (barriere-
freie) bauzeitliche Querungen des Baufelds sind aus Sicherheitsgriinden im Re-

gelfall nicht vorgesehen.

Die Gemeinde Kemmern fordert beim Neubau der Autobahnbriicke der
BAB A 73, nicht beide Briickenarme gleichzeitig abzureiBen, sondern jeweils ei-
nen Brickenarm offen zu halten. Die Autobahnbriicke istunter Aufrechterhaltung

des Verkehrs auf der Autobahn neu zu erstellen.

Soweit der Markt Rattelsdorf anstelle des 7-8 m hohen Treppeniibergangs beim
Bahniibergang Ebing eine Unterfiihrung fordert, hat sich dieses Verlangen erle-
digt. Die Vorhabentrdger haben nach Absfimmung mit dem Landkreis als Stra-
Benbaulasttrager im Haltepunkt Ebing eine Geh- und Radwegunterfihrung mit
Bahnsteigzugang (mit Personenaufzug zum Bahnsteig) geplant und in die Plan-
feststellungsunterlage sowie in die zugehérige EKrG-Vereinbarung aufgenom-
men. Die Kostenteilung erfolgt im Rahmen der EKrG-Vereinbarung.

' Der Markt Zapfendorf weist darauf hin, dass es sich bei dem Bauwerk Nr. 380
des Bauwerkverzeichnisses (Riickbau des BU Zapfendorf Nord) um einen Be-
standteil der KreuzungsmaBnahme Zapfendorf Nord handelt, der Riickbau aber
durch die Vorhabentrager zu erfolgen habe. Dem Hinweis wird entsprochen. Die
MaBnahme ist eine MaBnahme der Gemeinde, erfolgt aber durch die Vorhaben-
trager. Der Klammertext zum Bauwerk Nr. 380 ,(MaBnahmen des Markt Zapfen-
dorf)* wurde deshalb von den Vorhabentrégern gestrichen, um Missverstandnis-

se zu vermeiden.

Soweit der Markt Zapfendorf hinsichtlich des Bauwerks 515 darauf verweist, dass
Eigentimer und Unterhaltsberechtigter nicht der Markt Zapfendorf, sondern die
Vorhabentrager seien, ist der Einwand teilweise zurlickzuweisen. Die Unterhaits-
last fiir die Verrohrung unter der Bahnstrecke tragen die Vorhabentrager, nicht
hingegen fiir die Verrohrung auBerhalb des Querungsbereichs. Dort verbleibt die
Unterhaltspflicht beim Markt Zapfendorf.
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Die Gemeinde BreitengtiBbach fordert, die Eisenbahnbriicke bei km 9,578 fir die
Nutzung durch Landwirte und fiir die Feuerwehr beizubehalten, der Bayerische
Bauernverband fordert die Aufrechterhaltung der Feldwegunterfiihrung bei
km 9,578. Diese Verlangen werden zuriickgewiesen. Die technische Planung
sieht vor, den Weg nicht weiter aufrecht zu erhalten. Die Eisenbahnbriicke bei
km 9,578 ist somit auch nicht mehr fiir den landwirtschaftlichen und forstwirt-
schaitlichen Verkehr nutzbar. Die Zufahrt der Grundstiicke ist aber gesichert {iber
die vorhandenen Wirtschaftswege, ein unzumutbarer Umweg wird nicht erreicht.
Die Zufahrt zur Unterflihrung der A 73 kann Uber den &stlich der Autobahn gele-
genen Feldweg erfolgen. Der Einmiindungsbereich zur Autobahnunterfiihrung

wird gegenliber dem Bestand nach Osten aufgeweitet.

Die Kreuzung der B 4 wirft zudem keine Probleme beim Anbinden der Wirt-
schaftswege auf. Die Wirtschaftsweganbindung an die B 4 wird auch im Ist-
Zustand fur landwirtschaftlichen Verkehr genutzt. Sie wird durch das Vorhaben
nicht veréndert. Insofern ist hier nicht mit einer Verschlechterung der Verkehrssi-
tuation zu rechnen, die eine Anderung der vorhandenen Situation erforderlich

machen wirde.

Die Vorhabentrager haben mit den zusténdigen Beh6érden Mafnahmen zur Si-
cherstellung der Léschwasserversorgung abgestimmt. Ergebnis war, dass durcha
die Verldngerung der Unterfiihrung fir den ,Schmerzengraben® die Léschwas-
serversorgung sichergestellt und an dieser Stelle insofern kein Ersatz fir die

Ldschwasserversorgung erforderlich ist.
3.2.,5.2.  Ver- und Entsorgungsleitungen

Die E.ON Netz GmbH weist auf die Leitungskreuzung bei km 2,5 mit der 110-kV-
Hochspannungsleitung hin. Sie fordert, diese gegebenenfalls anzupassen und
regt an, die Anpassung in die Planfeststellung aufzunehmen, um die Verfahrens-

dauer fiir diese zu verkiirzen.

Die Forderung wird zuriickgewiesen. Der lichte Abstand zwischen Oberleitung
und Hochspannungsfreileitung sowie der Abstand zwischen geplanter Bahn-
Bdschung und Freileitungsmast sind groB genug, so dass an der Hochspan- -
nungsfreileitung bzw. am Hochspannungsmast bei km 2,5 keine MaBnahmen.er-
forderlich sind. Auch eine Erganzung des Bauwerksverzeichnisses ist insofern
nicht erforderlich. Evtl. erforderliche bauzeitliche SicherungsmaBnahmen an Lei-

tungen Dritter werden grundsatzlich nicht in das Bauwerksverzeichnis aufge-
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nommen. Die Maststandorte sind bauzeitlich durch geeignete MaBnahmen zu

schiitzen.

Sollte die maximal mdgliche Bauhéhe von 257,00 m i NN, am dstlichen Bahn-
damm inklusive Elektrifizie}ung Uberschritten werden, ist nach Ansicht der Bay-
ernwerk AG eine Leitungsanpassung der 110 kV Freileitung Bamberg/Nord —
Oberhaid, Lig. Nr. E 10020, Mast Nr. -7 notwendig. Sie fordert, dass ein nume-
rischer Abstandsnachwéis erstellt und dieser der Bayernwerk AG, 110 kV Freilei-
tung/Kabel Bau/Dokumentation, schnellstméglich zur Uberpriifung vorgelegt wer-
de. Weiterhin missten die Vertragsunterlagen zur Kreuzung angepasst werden.

Der Forderung kann nicht nachgekommen werden. Die Bauhdhe von 257,00 m
. NN wurde im Querschnitt (iberpriift und wird am dstlichen Bahndamm inkiusive
Elektrifizierung nicht Gberschritten. MaBnahmen an der 110 kV Freileitung sind

nicht erforderlich.

Um Zeitverlust flir weitere Genehmigungsverfahren einzusparen, sollite der Mast-
standort des Mastes Nr. 7 gem: Einwand der Bayernwerk AG auf neuem Stand-
ort (Gmkg. Hallstadt, FI-N. 946/947), planfestgestellt werden. Da 110 kV Freilei-
tungsanpassungen Plangenehmigungs-/Planfeststellungsverfahren benétigen,
verzogert sich die Planungsphase, nach heutigem Kenntnisstand, um mindestens
ein Jahr, fir die Bauphase bei der Leitungsanpassung muss ein weiteres Jahr
nach Umbauvertrag eingeplant werden.

Dieser Einwand wird zurlickgewiesen. Es sind keine MaBnahmen an der 110 kV
Freileitung erforderlich, auch nicht an dem Mast Nr. 7.

Die TenneT TSO GmbH verlangt die Uberpriifung der Sicherheitsabstinde bei
der Hichstspannungsfreileitung bei km 4,1-4,2, AuBerdem missten die Vorha-
bentrager ein Kreuzungsheft vorlegen. Hinsichtlich der Bahnb&schung benétige

die TenneT Uberdies noch die Detailplanung, weil sie befliirchtet, dass die Erdauf-

last flir das Mastfundament nicht mehr ausreichen kénne.

Die Vorhabentrager haben zugesagt, eine Kreuzungsvereinbarung mit den tech-
nischen Details abzuschlieBen. Die weiteren Details der Planungsschritte hin-
sichtlich der Masten sind mit der TenneT abzustimmen. AuBerdem éind die ent-
sprechenden Regelwerke zu den Sicherheitsabstinden einzuhalten.
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Die Firma Porzner Kies fordert eine Biindelung der zu verlegenden 20 kV-
Freileitung der Bayernwerke AG mit. der KreisstraBe BA 32, um das Grundeigen-
tum der Firma Porzner Kies nicht mehr als ndtig zu beeintrachtigen. AuBerdem
solle der Einwender in die Abstimmungen mit einbezogen werden.

Bei der in den Beschlussunterlagen dargesteliten Verlegung als Freileitung paral-
iel zur BA 32 handelt es sich um eine Fiktivplanung als Grundlage fir die zwi-
schenzeitlich abgeschiossene Leitungsvereinbarung der Vorhabentrager mit der
Bayernwerk AG. Ob die Freileitung im Zuge der Netzanderung der Bayernwerk
/AG erdverlegt wird ist Sache zwischen der Bayernwerk AG und dem Einwender.
Abstimmungen dazu sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

3.2.5.3. Bahnanlagen

Einige Einwender verlangen den barrierefreien Ausbau der vom Vorhaben be-
troffenen Bahnhofe. Dieser Forderung wird im Rahmen der geltenden Vorschrif-
ten nachgekommen. Gemas § 2 Abs. 3 EBO (Eisenbahn-Bau- und Betriebsord-
nung) sind die Vorschriften der EBO so anzuwenden, dass die Benutzung der
Bahnanlagen und Fahrzeuge durch behinderte Menschen und alte Menschen
sowie Kinder und sonstige Personen mit Nutzungsschwierigkeiten ohne beson-
dere Erschwernis ermdglicht wird. Die Bahnsteigzugange fir den Haltepunkt
Hallstadt, Bahnhof BreitengiiBbach, Haltepunkt Ebing und Haltepunkt Zapfendorf
sind gemaB Vorgabe BMVI barrierefrei auszubauen.

3.2.5.4. Wasser
3.2.5.4.1. Gesonderte Wasserriickhaltebecken

Die Gemeinde Kemmern wendet ein, dass das Grund- und Oberfldichenwasser
wahrend der BaumaBnahme nicht in den Leigraben, den Bésengraben und ande-
re Graben einzuleiten sei. Vielmehr sollten gesonderte Wasserriickhaltebecken
geschaffen werden. Das Wasserwirtschaftsamt solle ein Sicherungsgutachten

{iber den bestehenden Zustand erstellen.

Es besteht kein Bedarf fiir zusétzliche Wasserriickhaltebecken, da die fir diese
MaBnahme erforderliche Erlaubnis im Rahmen dieses Beschiusses erteilt wird
(siehe Abschnitt A.4.6). Das auf dem Bahnkorper anfallende Niederschlagswas-
ser wird im fraglichen Bgreich versickert. Das auf der Autobahnfahrbahn BAB A
73 anfallende Wasser wird {iber ein Absetz- und Regenriickhaltebecken in die
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3.2.5.4.2.

3.2.5.4.3.

Vorflut Leigraben eingeleitet. Ein Sicherungsgutachten durch das Wasserwirt-
schaftsamt ist nicht erforderlich, da das Wasserwirtschaftsamt im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens beteiligt wurde.

Ausreichende Dimensionierung von neu zu bauenden Durchléssen

Die Gemeinde Kemmern fordert eine erneute Priifung der neu zu bauenden
Durchlasse, etwa bei km 5,282, 5,703, 5,889 und 6,066 dahingehend, ob diese
auch bei Starkregen ausreichend dimensioniert sind.

Die Dimensionierung haben die Vorhabentrager mit dem Wasserwirtschaftsamt
abgestimmt. Im Regelfall werden die Durchldsse in dem bestehenden Durch-
messer wieder herge'stellt, es sei denn, es wurde etwas anderes vereinbart. An-
forderungen, die Abflussleistung zu erhéhen, liegen nicht vor.

Abstimmung des Vorhabens auf den Badesee Ebing

Der Markt Rattelsdorf fordert eine bessere Abstimmung auf das laufende Seen-
therapiekonzept in Bezug auf den Badesee Ebing. Auch die Hochwassersituation
solle bzgl. etwaiger hydrologischer Verdnderungen beachtet werden. Durch die
Mainverlegung diirfe sich der Abfluss des Maingewassers nicht verschiechtern.

Mégliche Auswirkungen auf den Badesee Ebing mit angrenzendem Camping-
platz kénnen vollstandig ausgeschlossen werden, da sich dieser See oberstromig
zum ,Ochsenanger” befindet und hier auch keine voriibergehenden Auswirkun-
gen, z.B. durch Transportverkehr zu erwarten sind. Auch die Mainverlegung fin-
det weit von dem Badesee entfernt statt.

Der hydraulische Nachweis der Realisierbarkeit der MaBnahmen, insbesondere
auch in Bezug auf die Gewahrleistung, dass die Hochwassersituation in Ebing
nicht verschlechtert wird, wurde mittels Berechnungen der Wasserspiegelhéhen
und der Schleppspannungen fiir den Ist-Zustand (unveranderter Abflussquer-
schnitt) und den Planungs-Zustand (Abflussquerschnitt mit AusgleichsmaBnah-
men) von der RMD Consult (2011) geflihrt und vom Wasserwirtschaftsamt Kro-
nach geprift. Durch den Geldndeabtrag im Bereich der Mainverlegung wird auch
der Eingriff in den Retentionsraum ausgeglichen, so dass keine Verénderung des
HQ100-Wasserspiegels bzw. Gefdhrdung bei Hochwasserverhalinissen zu er-

warten ist.
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3.2.5.4.4. Beeintriachtigung der Fischerei

Seitens des Marktes Rattelsdorf wird gefordert, dass durch die Eingriffe in den
Naturhaushalt keine Beeintrachtigung der Fischerei in dem Badesee Ebing oder
dem See ,Ochsenanger” entstehe.

Sowohl der Badesee Ebing als auch der See ,Ochsenanger" befinden sich west-
lich des Mains. Die Neu- und Ausbaustrecke verléuft parallel dstlich zum Main.
Die HauptgrundwasserflieBrichtung im Bereich der NBS/ABS ist in Richtung
West/ Siidwest zum Hauptvorfluter Main gerichtet. Eine negative Beeinflussung
sowohl fiir die Wasserqualitat als auch die Fischerei in den beiden Seen sind
durch den Bau der NBS/ABS aufgrund der natirlichen Barriere, hier der Main,

ausgeschlossen.
3.2.5.4.5. Gefahrdungspotential fiir den Brunnen | des Marktes Zapfendorf

Das Wasserwirtschaftsamt Kronach fordert, dass in der Schutzzone IlI die Ent-
wisserung der Bahnanlagen durch dichte Graben aus dem Wasserschutzgebiet
abgeleitet werde und auBerhalb entweder versickert oder in den Vorfluter einge-
leitet werden. Insbesondere misse ein Gefahrdungspotential fiir den Brunnen |
des Marktes Zapfendorf ausgeschlossen werden. Dafir sei erforderlich, dass die
Vorgaben der Richtlinie RiStWag angewandt wirden.

Die Bahnanlagen werden in Analogie zur RiStWag bzw. RiL 836.509 der DB AG
entsprechend abgedichtet und die Entwasserung somit praktisch aus dem Was-
serschutzgebiet abgeleitet. Der Grundwasserschutz fir den Tiefbrunnen | ist da-

her gewéhrleistet.
3.2.5.4.6. Verringerung der Abflussleistung

Das Wasserwirtschaftsamt Kronach wendet ein, dass bei den Béchen und Gra-
ben, welche die Bahnanlage kreuzen, die Abflussleistung nicht verringert werden
durfe. '

Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Die bestehenden Durchidsse werden
bzgl. ihrer Abflussleistung gleichwertig zum Bestand wiederhergestelit.

3.2.5.4.7. Eigendynamische Prozesse des neuen Flussverlaufs
Der LBV fordert, sicherzustellen, dass der neue Flussverlauf seine eigendynami-

schen Prozesse voll entfalten kann. Dieser Forderung wird entsprochen. Im Be-
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reich der Mainverlegung werden lediglich Anlagen zur Umlenkung des Flusslaufs
sowie sicherheitsrelevante Anlagen (Béschung des Bahndamms) mit wasserbau-
licher Befestigung versehen. Ansonsten wird der neue Flussverlauf seine eigen-
dynamischen Prozesse voll entfalten kénnen.

3.2.5.4.8. Festlegung eines Pflegekonzeptes fiir neues Gewésserbett

Das WWA Kronach hélt fest, dass die Mainverlegung grundsatzlich so geplant
sei, dass der durch die Gleiserweiterung verloren gehende Riickhalteraum durch
Abtrag fir ein neues Gewdasserbett ausgeglichen werde. Durch die BaumaBnah-
me werde kein Aufstau nach oben oder nach unten bedingt. Es handele sich bei
der Mainverlegung um eine vorhabenbedingte AusgleichsmaBnahme, welche die
6kologischen Vorgaben beriicksichtige. Insbesondere seien bei der Bestandser-
fassung die wertvollen Lebensraumstrukturen in der Gewésseraue berlicksichtigt
worden und bleiben erhalten. Die gesamte Mainverlegung sei so abgestimmt,
dass sie den dkologischen Zielen des Naturschutzes entspreche.

Es haben Abstimmungstermine sowohl mit den Héheren als auch den Unteren
Naturschutzbehérden stattgefunden, um den naturvertraglichen Bau sicherzustel-

len.

Wichtig sei aus Sicht des Wasserwirtschaftsamtes nur, sicherzustellen, dass der
Ausbauzustand im neuen Gewésserbett tatsdchlich erhalten werde, wofiir ein

Pflegekonzept festzulegen sei.

Der Einwand kann nicht berlicksichtigt werden, da eine diesbezligliche Vereinba-
rung nicht Teil des Planfeststellungsbeschlusses ist. Dem Wasserwirtschaftsamt
wurde aber die bereits erstelite Ausfihrungsplanung fiir die Mainverlegung von
den Vorhabentragern zur Kenntnis gegeben mit der Gelegenheit zur Uberpri-
fung. Leitsporen und Berme wurde abstimmungsgeman nicht umgesetzt.

3.2.5.4.9. Entwésserung in den Baggersee

Die Firma Porzner Kies wendet sich gegen eine Entwasserung in den Baggersee
bei km 13,421, weil dieser ein privates Gewasser darstelle. Soweit dennoch in
den Baggersee entwassert werden soll, fordert sie eine Entschadigungsregelung
im Planfeststellungsbeschluss. Dieser Forderung wird nicht entsprochen. Nach
§ 4 Abs. 4 WHG haben Eigentiimer und Nutzungsberechtigte von Gewassern die
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Benutzung durch Dritte zu dulden, soweit — wie. hier erfolgt' — fur die Benutzung
eine behdrdiiche Zulassung erteilt worden ist (vgl. Abschnitt A.4.6).

3.2.5.4.10. Grundwasserstand und Funktionsféhigkeit der Drainagen und Oberfla-

chenentwiésserung

Der Bayerische Bauernverband fordert, darauf zu achten, dass es zu keinen Ver-
anderungen am Grundwasserstand mit' negativen Folgen fur die Landwirtschaft
komme. Ebenso seien die Funktionsfihigkeit der Drainagen und Oberflachen-
entwasserung zu gewdahrleisten und, soweit erforderlich, neu herzustellen. Der
Bayerische Bauernverband verlangt hierfiir ein Beweissicherungsverfahren.

Die Auswirkungen der BaumaBnahmen auf das Grundwasser sind in der Anlage
16.1 der Planfeststellungsunterlagen beschrieben. Es sind keine Auswirkungen
mit negativen Folgen flr die Landwirtschaft gegeben. Eingriffe in nachgewiesene
Bewasserungs- und Drainageleitungen sowie Entwésserungsgraben werden
nach Mbglichkeit vermieden, unvermeidliche Eingriffe werden durch eine Wie-
derherstellung der betroffe'nen Systeme ausgeglichen. Bestandsunterlagen zu

den Drainagen sind durch den Einwender beizubringen.
3.2.5.4.11. Ableitung in den Seebach

Die Stadt Bamberg beanstandet, dass die Ableitung des Oberflachenwassers —
bezogen auf das Stadtgebiet Bamberg — unzureichend gelost ist. Sie beflrchtet
eine Verschlechterung der Grund- und Oberwassersituation durch die Ableitung
des Oberflichenwassers aus dem Geltungsbereich des PFA 23/24 in den Be-
reich des PFA 22. Einer Versickerung innerhalb der Grenzen in der Bamberger
Nordflur zum Schutz des Seebaches und der Gértnerflachen stimmt sie nicht zu.
Das Wasserwirtschaftsamt Kronach stellt insofern die Auflage, dass eine Regen-
abflussspende gr von 15 I/s*ha in keinem Fall Giberschritten werden dirfe und die
Abflussspende gegebenentalls noch verringert werden misse. Die Stadt Bam-
berg fordert fir das Planfeststellungsgebiet des PFA 23/24 eine Ableitung nach
Norden bzw. andernfalls eine Lésung, die auch den PFA 22 berlcksichtigt, weil
sie den Seebach fiir nicht leistungsfahig genug hélt. Sie schlagt den Bau eines
Ableitungskanals zur Vorflut Main fir beide Teilrdume vor. Das Wasserwirt-
schaftsamt stellt diesbeziiglich die Auflage, zu prifen, ob eine Einleitung in den
bereits hydraulisch Uberlasteten Seebach durch die Ableitung des Oberflachen-

wassers nach Nordep vermieden werden kann.
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Die Einwénde werden groBtenteils zurlickgewiesen. Die Einleitung in den See-
bach wird gemaB Auflage des WWA Kronach auf eine Regenabflussspende [
q: von 15 I/s*ha gedrosselt. Das hierfr vorgesehene Regenriickhaltebecken zwi-
schen km 2,4 und 2,5 westlich der Bahn wird aufgrund der erhdhten Hochwas-
sergefahr fir den 10-jahrigen Bemessungsregen dimensioniert. Das Nieder-
schlagswasser wird lber dieses Regenriickhaltebecken gedrosselt in den See-
bach geleitet. Eine Versickerung ist nicht vorgesehen. Die Entwasserung des PA
22 wird in einem separaten Verfahren geregelt. Eine Ableitung des gesamten
Oberflachenwassers nach Norden ist aufgrund der Hdhensituation nicht ohne
Hebeanlagen méglich. Zudem wiirde bei einer Ableitung des Wassers nach Nor-
den der Miihibach als einzig mégliche Vorflut wesentlich starker belastet werden.
Die zulassige Einleitmenge aus Bahnanlagen in den Miihibach ist jedoch aus
hydraulischen Griinden auf die bestehende Einleitmenge aus den Bahnanlagen
festgelegt (vgl. Anl. 17.1 - Kap.4.2.2) und kann daher nicht erhéht werden. Dem-
entsprechend wére vor Einleitung in den Mihlbach eine Drosselung durch ein
aufwéandiges, unterirdisches Regenriickhaltebecken erforderlich.

Aufgrund der vorhandenen Durchlasse, der FlieBquerschnitte und der Hebeanla-
ge ist die hydraulische Leistungsfahigkeit des Miihlbachs begrenzt und der Zu-
fluss im Mihlbach zum stadtischen Gebiet wird bereits durch ein Wehr auf

1,5 m%s begrenzt.

Der innerdrtlich gelegene Muhibach mit den angrenzenden Misch- bzw. Wohn-
gebieten ist somit hydraulisch mindestens ebenso sensibel wie der Seebach.

3.2.5.4.12, Entwéasserungsanlagen von km 14,170 bis 14,576

Das in den Entwasserungseinrichtungen gesammelte Oberflachenwasser wird
gemaB 3. Planinderung bei km 14,523 dem Vorfluter , Aspach” zugefiihrt.

Das Wasserwirtschaftsamt Kronach erteilt folgende Auflagen:

Ist bei Einléitungen in oberirdische Gew#sser aus baulichen Zwéngen weder die
Herstellung einer Vegetationspassage noch eines Absetzraums méglich, ist zu-
mindest eine technische Absetzanlage mit Dauerstau vorzusehen, die bei einer
Regenabflussspende von 30 I/(s x ha) eine Oberflachenbeschickung von max. 18

m?/(m?2 x h) aufweist.
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Fur die Behandlung von Niederschlagswasser aus dem Bereich von Bahnania-
gen gibt es zurzeit kein anwendbares technisches Regelwerk oder gesetzliche
Grundlagen auf Bundes- oder Landerebene. Daher gibt es auch keine bindenden
Vorgaben zur Reinigung von Oberflachenwasser aus Bahnanlagen.

Dem Einwand kann nicht entsprochen werden. Allerdings erfolgt nach Einlauf der
Bahn-Verrohrung in die neu verlegte Aspach der Abfluss in einem rd. 50 m lan-
gen von dem Markt Zapfendorf an der neuen MainstraBe flr die verlegte Aspach
anzulegenden Gewasserabschnitt mit belebter Bodenzone. Erst westlich der
MainstraBe erfolgt der Ausiauf der Aspach in das Mainvorland. Vor der Einleitung
von Niederschlagswasser in Bache werden Vegetationspassagen angelegt, so-
fern es die baulichen und rdumlichen Gegebenheiten an der geplanten Abieitstel-
le erlauben. Weitergehende MaBnahmen kénnen nicht zugesagt werden.

3.2.5.4.13. Neubau des Durchiasses Aspach

Das Landratsamt Bamberg weist daraufhin, dass die Verlegung der Aspach (km
14,522) im Zuge der Errichtung einer Geh- und Radwegunterfihrung (km 14,576)
und die Uberbauung des Bachbettes der Aspach zur Schaffung eines FuB- und
Radwegs einen Gewdsserausbau darstellt, wofir die Vorschriften §§ 67 f. und
§ 70 WHG gelten. '

Zudem ergebe sich die Notwendigkeit, wahrend der Bauzeit Grundwasser abzu-
senken, wodurch Auswirkungen auf den Grundwasserspiegel zu erwarten seien.
Durch Ruckeinleitung des abgepumpten Grundwassers werde auf das Abfluss-
verhalten sowie auf die Qualitat des aufnehmenden Gewéssers eingewirkt. Be-
eintrachtigungen seien hier zu minimieren. Wahrend der Bauwasserhaltung mis-
se deshalb das geférderte Grundwasser vor Einleitung in der Regel vorbehandelt
werden, z.B. durch Absetzbecken.

Fur den Gewéasserausbau wird die Erlaubnis erteilt (vgl. Abschnitt A.4.1).

Die wahrend der Bauzeit anfallenden Grund- und Oberflaichengewasser werden
vor der Einleitung in die Vorflut (iber Absetzbecken u.a. geflihrt, sodass wahrend
dieser Zeit keine nachhaltig qualitative Beeintrachtigung der Oberflachengewés-
ser erfolgt. Darlber hinaus werden, wie in Anlage 16.1 bereits erlautent, zur Er-
fassung der bestehenden hydrologischen und hydrogeologischen Verhéltnisse
und der Auswirkungen der BaumaBnahme auf die Grundwasservorkommen so-
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wie den Main eine hydrologische sowie hydrochemische Beweissicherung durch-
geflhrt.

3.2.5.4.14. Uferlinienfiihrung Aspach

Der Bezirk Oberfranken fordert, dass die Uferlinienfiihrung des neuen Gewé&sser-

verlaufs méglichst keine Einténigkeit aufweisen soll.

Hierzu wird darauf hingewiesen, dass der neue Gewasserarm der Aspach mit ei--
nem dem FlieBgewéssertyp entsprechenden Breitenprofil gestaltet wird. Dazu
gehdren Uferbdschungen mit variierenden Neigungswinkeln, Querprofilaufwei-

tungen und —verengungen sowie eine maandrierende Linienfihrung.
3.2.5.4.15. Beseitigung der kiinstlichen Uferbefestigung Aspach

Der Bezirk Oberfranken spricht sich fiir die Beseitigung der kinstlichen Uferbe-
festigung an dem zu renaturierenden Abschnitt der Aspach aus und verlangt,
diese evtl. durch Wasserbausteine, Faschinen oder Réhrichtwalzen zu ersetzen.
Der Einwand wurde beriicksichtigt. Uferbefestigungen im bestehenden Gerinne
der Aspach im Renaturierungsbereich werden nach drtlicher Priifung nach Még-

lichkeit entfernt.
3.2.5.4.16. Verlegung Aspach

Das Wasserwirtschaftsamt Kronach verlangt, dass es mit der Verlegung der As-
pach zu keiner nachteiligen Verénderung der bisherigen Hochwasserabflusssitu-
ation komme. Der geplante Querschnitt der Rohrleitung solle flir diesen Lastfall

bemessen und ausgelegt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass gemiB Abstimmung mit dem Wasserwirt-
schaftsamt Kronach der fiir die Bemessung zugrundeliegende Abfluss HQ100
der Aspach bei 9,2 m¥s liegt. Auf genau diesen Abfluss wurde die Dimension der
neuen Rohrleitung DN 1800 bemessen. In Anlage 17.1 der 3. Plananderung wird
im Abschnitt 5.10 darauf verwiesen.

3.2.5.4.17. Eingriffe in das Grundwasser

Ein Einwender fordert bei dauerhaften Grundwassereingriffen (zusétzliche
Grundwasserwanne bei km 14,576) einen Nachweis, dass kein oder nur ein un-
erheblicher Grundwasseraufstau stattfindet.
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In Anlage 16.2 ist unter Punkt 25.1 "BW Nr. 381 (km 14,576) Neubau Geh- und
Radwegunterfiihrung MainstraBe" nachgewiesen, dass durch den Neubau der
Grundwasserwanne mit einem dauerhaften Grundwasseraufstau von 0,06 m zu
rechnen ist. Dieser Betrag liegt im natlirlichen Schwankungsbereich des Grund-

wassers und hat damit keine wasserrechtlichen Auswirkungen.

3.2.5.4.18. Regenwasserkanal km 14,711

Bei km 14,711 soll der bestehende Durchlass durch einen neuen, dem verbreiter-
ten Bahnkoérper angepassten Durchlass ersetzt und wie bisher an den bestehen-
den gemeindlichen Regenwasserentlastungskanal Richtung Main angebunden
werden. An diesen Regenwasserkanal soll auch die Tiefenentwasserung der DB-
Strecke von km 14,576-15,100 angeschlossen werden. Fir die Einleitung ist
nach Ansicht des Markts Zapfendorf eine Beteiligung der Vorhabentrager am Un-
terhalt dieses Regenwasserkanals zu regein. Von den Vorhabentragern miissten
auch Berechnungen vorgelegt werden, dass die Dimensionierung des Regen-
wasserkanals bei einer Einleitung der Tiefenentwasserung ausreichend ist. Die
Kosten des neuen, verbreiterten Durchlasses sollten die Vorhabentréger im Be-

reich des klnftigen Eisenbahnbereiches zu tragen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Eine Beteiligungspflicht der Vorhabentréger
am Unterhalt des Regenwasserkanals auBerhalb des Kreuzungsbereiches mit
der Bahn (Bauwerks Nr. 515) besteht nicht. Die hydraulische Leistungsféhigkeit
des Kanals wurde auf Basis der vom Markt Zapfendorf (lbergebenen Bestands-
daten Uberpriift. Die Dimensionierung des Regenwasserkanals ist bei einer Ein-

leitung der Tiefenentwasserung ausreichend.
3.2.5.4.19. Entwésserung Uber das Schrebergartengebiet ,,Roppach*

Die Stadt Hallstadt lehnt eine Entwasserung des Regenriickhaltebeckens {iber
die bestehenden stadtischen Entwasserungsgraben des Schrebergartengebietes
,Roppach” ab. Gleiches gilt fiir eine zusatzliche Belastung des Seebachs durch

das Stadtgebiet Hallstadt.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Die stadtischen Entwésserungsgrében des
Gebiets Roppach werden nicht genutzt. Die Einleitung in den Seebach wird ge-
maB Auflage des Wasserwirtschaftsamts Kronach auf eine Regenabflussspende

gr von 15 l/s*ha gedrosseit.
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3.2.5.5.

3.2.5.5.1.

3.2.5.5.2.

Sonstiges
Wohnqualitatsminderung

Einige Einwender machen geltend, dass eine Minderung der Wohnqualitat schon
aflein deswegen eintréte, weil in der N&he der benachbarten Grundstiicke die
Bahnanlagen errichtet werden. Zudem wiirden die betroffenen Grundstiicke
durch vermehrte Schallimmissionen beeintréachtigt. Hierfiir wird Schadenersatz

gefordert.

Eine Anderung der Grundstiickswerte, die einen Schadenersatz rechtfertigen
wiirde, ist eine Folge des Grundstiicksmarktes, auf den unterschiedlichen Fakio-
ren einwirken. Anhaltspunkte dafiir, dass allein der Bau oder die Erweiterung ei-
ner Eisenbahnstrecke zu einer Verdnderung der Grundstlickswerte fiihrt, gibt es
nicht, selbst wenn im Einzelfall eine Veranderung der Grundstiickswerte eintreten
wirde, wére diese im Rahmen der Sozialbindung hinzunehmen.

Die Schallimmisionen aus den neuen Bahnanlagen wurden gemaB den gesetzli-
chen Vorschriften prognostiziert. Entsprechende AbwehrmaBnahmen wurden in
der Planung vorgesehen (siehe insbesondere Abschnitt A.8.8.1 und A.8.8.4). Die
Umsetzung der gesetzlich geforderten SchallschutzmaBnahmen im PFA 23/24
bewirkt grundsétzlich eine deutliche Verbesserung der derzeitigen Schalisituati-
on. Im Planungsabschnitt ergeben sich gegeniiber der derzeitigen Situation zu-
kiinftig geringere Schienenverkehrsgerdusche. Von einer Wertminderung kann
daher aus schalltechnischer Sicht nicht gesprochen werden. Diesbeziigliche For-

derungen werden daher zurtickgewiesen.
Naturschutz

Von privater Seite wird eingewendet, dass sich das Kollisionsrisiko fiir geschiitzte
Arten erhdhen werde, weil kiinftig auch eine groBere Anzahl an Zligen verkehren
werde. Diesbeziiglich wird auf die Ausflihrungen im Rahmen der speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Priifung verwiesen (Abschnitt C.3.2.2.2).

Der Bayerische Bauernverband wendet ein, dass die Bewirtschaftung verblei-
bender Flachen durch die Neuanlegung von Biotopen erschwert wiirde, weil
Pflanzenschutzmitte!l in bis zu 20 m Abstand zu Biotopen verboten sei. Der Ein-
wand wird zurlickgewiesen. Weitere entschadigungsrechtliche Regelungen wer-
den au Be}halb der Planfeststellung getroffen.
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Der Bayerische Bauernverband befiirchtet, dass sich in den angelegten Wasser-
stellen Ganse ansiedeln, die sich auf die landwirtschaftlichen Flachen verteilen.
Der Einwand wird zurlickgewiesen. Die Wasserflachen werden sehr kleinteilig
angelegt, um sie fiir G&nse unattraktiv zu machen. Zudem gibt es in der Umge-
bung bereits ausreichend groBe Wasserflachen, die von Gansen bevorzugt wer-

den.

Der BN wendet ein, die Lage des Uberwerfungsbauwerks stelle einen groBen
Eingriff in das Landschaftsbild dar. Der Einwand wird zurlickgewiesen. Das
Uberwerfungsbauwerk ist aufgrund der geplanten Streckenflihrung erforderlich.
Die Landesplanerische Beurteilung vom 30.07.1993 ist berechtigterweise zu dem
Ergebnis gelangt, dass die Ausbaustrecke Nirnberg — Ebensfeld (inkl. Uberwer-
fungsbauwerk) den Erfordernissen der Raumordnung entspricht und das Land-
schaftsbild nicht unertraglich beeintrachtigt wird.

Der LBV fordert, sicherzustellen, dass eine nachhaltige Pflege der Lebensraume
dauerhaft gewahrleistet werde. Dieser Forderung wird entsprochen. Zu allen
landschaftspflegerischen MaBnahmen werden in Anhang 3 des Landschaftspfle-
gerischen Bégleitplané Angaben zum Unterhaltungszeitraum nach § 15 Abs. 4
BNatSchG gemacht. Des Weiteren werden die jeweiligen spezifischen MaBnah-
men zur Unterhaltungs-/ Dauerpflege beschrieben. Die Nachhaltigkeit dér land-
schaftspflegerischen MaBnahmen wird damit sichergestellt. Diese wird in vielen
Fallen nicht durch Pflegeleistungen, sondern durch das Zulassen eigendynami-
scher Prozesse und natirlicher Sukzession oder durch das Festlegen naturnah
orientierter Nutzung (z.B. naturnahe Waldbewirtschaftung, extensive landwirt-

schaftliche Nutzung) erreicht.
3.2.5.5.3. Monitoring

Der LBV verlangt, mindestens fir die ersten fiinf Jahre nach Abschluss der Her-
stellung ein kontinuierliches Monitoring durchzuflihren, um die Entwicklung der
Lebensrdume zu begleiten. Nach 15 Jahren solle durch ein Monitoring eine Er-

folgskontrolle durchgeflihrt werden.

Der Forderung wird nur teilweise entsprochen. Zur Sicherstellung der Wirksam-
keit der SchadensbegrenzungsmaBnahme und ggf. zur Nachsteuerung der land-
schaftspflegerischen MaBnahmen finden eine laufende Uberwachung im Rah-
men der umweltfachlichen Bauliberwachung sowie ein Monitoring (ber 5 Jahre

statt. Des Weiteren findet in Bezug auf alle landschaftspflegerischen MaBnahmen
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eine dreijahrige Baut'Jberwachung im Rahmen der Fertigstellungs- und Entwick-
lungspflege statt. Fiinf Jahre nach Fertigstellung der KompensationsmaBnahmen
wird an ausgewdhiten typischen MaBnahmen bzw. MaBnahmenkomplexen eine
Erfolgskontrolle durchgefiihrt. Dabei ist insbesondere zu Uberprifen, ob die MaB-
nahmen die ihnen nach dem LBP zugedachten Funktionen fiir den Naturhaushalt
erflllen. Bei MaBnahmen mit langerer Entwicklungszeit ist zu priifen, ob sich die
MaBnahmen so entwickeln, dass eine spatere Funktionserflllung erwartet wer-
den kann. Die Durchfiihrung weiterer spezifischer Uberprﬂfungen zu einzelnen
MaBnahmen zu einem spéteren Zeitpunkt wird ggf. im Zuge dieser Erfolgskon-
trolle festgelegt. Eine grundsétzliche Erfolgskontrolie zu allen landschaftspflegeri-
schen MaBnahmen durch ein Monitoring nach 15 Jahren wird daher als nicht er-
|

forderlich angesehen.

3.2.5.5.4. Heckenbepflanzung

Der Bayerische Bauernverband bezweifelt die Notwendigkeit der Heckenbepflan-
zung entlang des Feldweges (Bauwerk Nr. 856 des Bauwerkverzeichnisses) und
sieht die U‘bersichtlichkeit des Verkehrs gefdhrdet. Zu einer Gefahrdung der
Ubersichtlichkelit des Verkehrs kommt es nicht. Denn bei der Heckenbepflanzung
ist ein Saum vorzusehen, der dazu dient, die Sicherheitsabstinde des StraBen-
verkehrs einzuhalten. Dies wird in der Ausflihrungsplanung im Detail umgesetzt.

3.2.5.,5.5. Aufforstung

Der Bayerische Bauernverband fordert eine Verkniipfung benétigter Auffors-
tungsflachen zu den von Landwirten erbrachten freiwilligen Aufforstungen. Dieser
Forderung konnte nur teilweise nachgekommen werden. Die zur Verfligung ste-
henden freiwilligen Flachen wurden fachlich geprift und, soweit sie geeignet wa-
ren, in das Auégleichskonzept einbezogen. Speziell beziiglich der Aufforstungs-
maBnahme muss der Eingriff in den Wald nach den rechtlichen Vorgaben des
BayWaldG an Ort und Stelle ausgeglichen werden, weshalb nicht auf freiwillige
Aufforstungen an anderer Stelle zurlckgegriffen werden kann.

Der Bayerische Bauernverband verweist auf die Anmerkungen einiger Landwirte
und rlgt, dass Ausgleichsflichen mit einer bestimmten Nutzung gemeldet wur-
den, dann aber mit einer davon abweighenden Nutzung in die Planfeststellung

aufgenommen worden seien.
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Die angebotenen Flachen wurden lber den Landschaftspflegeverband vermittelt,
wobei dabei teilweise bereits vom Landrat-samt vermerkt war, dass diese Fla-
chen nur bei einer bestimmten Nutzung als Ausgleichsflachen anerkannt werden
kénnten. Daher war eine Anderung der an-gegebenen gewiinschten Nutzung er-

forderlich.
3.2,5.5.6. Jagdreviere

Einige Einwender wenden ein, dass Jagdreviere durch die Bahnirasse zerschnit-
ten werden und fordern hierflr Entschadigung. Der Einwand wird zur(ickgewie-
sen. Die bestehenden Jagdreviere werden bereits durch die bestehende Strecke
zerschnitten, im Ubrigen werden Fragen der Entschadigung auBerhalb des Plan-

feststellungsverfahrens behandelt.

Der Bayerische Bauernverband weist auf das Jagdrevier im Bereich Unterobern-
dorf und dessen GréBe von 279 ha hin. Es sei darauf zu achten, dass die Min-
destgroBe fir ein Gemeinschaftsjagdfevier von 250 ha nicht unterschritten wer-
de. Der Einwand hat sich erledigt. Nach Information des Jagdvorstehers der
Jagdgenossenschaft Unteroberndorf sind die Grenzen des Jagdrevieres gleich
mit den Gemarkungsgrenzen. Innerhalb der Gemarkung Unteroberndorf werden
ca. 8 ha neu durch Anlagen Uberbaut, weitere 6 ha werden bauzeitlich in An-
spruch genommen. Die Untergrenze fiir ein selbstandiges Jagdrevier wird daher

in keinem Fall unterschritten.
3.2.5.5.7. Erreichbarkeit der Halbinseln

Der Bayerische Bauernverband weist darauf hin, dass im Bereich der Mainverle-
gung durch den neuen Mainverlauf Flachen entstehen, die aus Richtung Un-
teroberndorf zuganglich, allerdings von der Gemarkung Ebing abgeschnitten
sind. Dies bedeute einen Umweg fiir die bewirtschaftenden Landwirte und die
Jagdpéchter. Der Verband fordert deshalb einen Zugang aus Richtung Ebing. Die
Forderung wird zuriickgewiesen, die Erreichbarkeit der Halbinseln ist grundsatz-
lich gegeben. éine Erreichbarkeit auch von Ebinger Seite wiirde eine Briicke er-

fordern. Das stellt sich als unverhaltnismaBig dar.
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3.2.5.5.8.

3.2.5.5.9.

3.2.5.5.10.

3.2.5.5.11.

3.2.5.5.12.

Verlegung Hafengleis

Die Stadt Hallstadt wendet sich gegen die geplante Verlegung des Hafengleises.
Der Einwand wird zurlickgewiesen, die Verlegung ist nicht Gegenstand dieses

Planfeststellungs-, -dnderungsverfahrens.
Anschluss an den Schienenersatzverkehr

Soweit die Stadt Hallstadt darum bittet, wéhrend der Bauphase an den Schie-
nenersatzverkehr angeschlossen zu werden, kann dieser Bitte nicht im Rahmen
des Planfeststellungsbeschlusses nachgekommen werden. Die Durchfilhrung
des Schienenersatzverkehrs liegt im Zustandigkeitsbereich' der Eisenbahnver-

L

kehrsunternehmen.
Sportplatz Hallstadt

Auf Hdhe des Sportplatzes in Hallstadt gibt es einen Durchlass, der derzeit bei
normalem Wasserstand begehbar ist. Die Stadt Hallstadt verlangt, dass der
Durchlass auch weiterhin begehbar bleibt. Der Forderung wird teilweise entspro-
chen. Bei dem geﬁannten Durchlass handelt es sich nicht um einen gewidmeten
Verkehrsweg. Er muss deshalb nicht beriicksichtigt werden. Der Durchiass wird
aber dennoch &dhnlich dem Bestand erneuert, so dass bei niedrigem Wasser-
stand weiterhin eine inoffizielle fuBlaufige Querungsméglichkeit besteht.

Hochwasserdamm Markt Rattelsdorf

Soweit der Hochwasserdamm des Marktes Rattelsdorf tangiert oder {iberfahren
wird, haben die Vorhabentrager entsprechende SicherungsmaBnahmen entspre-
chend der Forderung des Markis Rattelsdorf zu treffen, damit er funktionsfahig
und im Zustand vor der BaumaBnahme erhalten bleibt.

Unterstand fiir Wartende

Soweit der Markt Zapfendorf einen Unterstand fir Wartenden am Bahnsteig for-
dert, wird diesem Einwand nachgekommen. Die Bahnsteige in Zapfendorf erhal-
ten einen angemessenen Wetterschutz entsprechend dem Ausstattungshand-
buch der DB Station & Service AG. Auf jedem Bahnsteig ist ein ca. 3 m langes
Wetterschutzhaus in Stahl-/Glasbauweise mit Sitzelementen und Informations-

Vitrine vorgesehen.
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3.2.5.5.13. Leitungen des Beregnungsverbands Bamberg

Die Stadt Bamberg verweist auf die Leitungen des Beregnungsverbands Bam-
berg, die unter den geplanten BaustraBen verlaufen. Diese miissten bei der Trag-
fahigkeit berlicksichtigt werden. Dem Eiriwand ist nachzukommen. Die Leitungen ,
sind durch die Vorhabentréger zu sichern, um deren Funktionsfahigkeit zu erhal-
ten. Die Bestandsunterlagen sind vom Beregnungsverband bzw. von der Stagt

Bamberg zu stellen.
3.2.5.5.14. Kampfmitteluntersuchung

Ein Einwender verlangt eine Kampfmitteluntersuchung, weil teilweise entlang der
Strecke noch Kampfmittel aus dem zweiten Weltkrieg vorhanden sein kénnten.
Die Vorhabentrdger haben bereits entsprechende Sicherheitsgutachten erarbei-
tet. Im Rahmen der Bauarbeiten sind entsprechende MaBnahmen wie z.B. Son-

dierungen/ Bergungen zu treffen.
3.2.5.5.15. Einzdunung Betriebsgrundstiicke

Die Firma Porzner Kies fordert eine Einz&unung ihrer Betriebsgrundstlicke, weil
die KreisstraBe BA 32 so verlegt wird, dass sie zukinftig entlang der Betriebs-
grundstiicke verlduft. Die Forderung wird zuriickgewiesen. Aus dem Vorhaben
ergeben sich keine Anderungen, die die Vorhabentrager zu einer kiinftigen Ein-
friedung der Grundstiicke verpflichten wiirden. Zudem hat der Eigentlimer dafiir
Sorge zu tragen, sein Betriebsgeldnde vor rechtswidrigen Eingriffen Dritter zu

schitzen.
3.2.5.5.16. Verlegung der Reinwasser- und Abwasserleitung

Die Bayerische Milchindustrie gibt an, die Reinwasser- und die Abwasserleitung
durch die BaumafBnahme verlegen zu miissen und fordert deshalb, die Kosten
den Vorhabentragern aufzuerlegen. Der Einwand wird zurlickgewiesen. Notwen-
dige FolgemaBnahmen gehen zu Lasten der Vorhabentrager, weiteres wird im

Wege einer Kreuzungsvereinbarung geregelt.
3.2.5.5.17. Trassenfindung Ostumfahrung Bamberg

Die Stadt Bamberg wendet ein, der Trassenfindungsprozess fiir die eventuelle
Ostumfahrung Bamberg (Planfeststellungsabschnitt 22) sei noch nicht abge-
schlossen und diirfe durch das Planfeststellungsverfahren zu Planfeststellungs-
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abschnitt 23/24 nicht vorweggenommen werden. Der Einwand wird beriicksich-
tigt. Eine alternative Streckenflihrung im Planfeststellungsabschnitt ~Bamberg"
wird zwar durch die Planung im Planfeststellungsabschnitt 23/24 nicht ausge-
schlossen. Die Vorhabentrager haben die Planung im Planfeststellungsabschnitt
aber an eine eventuelle Umplanung des Planfeststellungsabschnitts 22 im Wege

der Plandnderung anzupassen.
3.2.5.5.18. Verlegung einer Baustelleneinrichtungsfiiche

Ein privater Einwender mochte die Baustelleneinrichtungsflache auf dem Flur-
stlick Nr. 1330 der Gemarkung BreitengliBbach am Bahnhof 200 — 300 m Rich-
tung Sitiden verlegt wissen, damit der Baustellenverkehr am Grundstiick des
Einwenders an der KlingenstraBe 18 verringert werde. Dieser Forderung wird
nicht entsprochen. Die Baustelleneinrichtungsflache wird zur Herstellung der
FuBwegeunterfiihrung bendtigt. Eine Verlegung wiirde hingegen &hnliche Betrof-

fenheiten auslésen.
3.2.5.5.19. Kreisverkehr Zapfendorf Siid

Ein privater Einwender rligt, der neu geplante Kreisverkehr Zapfendort Siid liege
zu dicht an der Wohnbebauung am Keltenring, wodurch Larm- und Lichtimmissi-
onen zu befiirchten sind. Der Einwender hat diesbeziigiich eine Alternativvariante
an die Vorhabentréger (ibersandt, um deren Uberprifung er bittet.

Die Uberpritfung wurde durchgefiihrt. Dem Einwand wird ansonsten nicht ent-
sprochen. Der Standort des Kreisverkehrs war Gegenstand einer ausfiihrlichen
Variantenuntersuchung. Aufgrund der neu zu errichtenden Eisenbahnguerung mit
langen Rampen kann der Kreisverkehr nicht naher an die Bahnstrecke herange-
rickt werden. Eine Errichtung weiter stdlich ist nicht bzw. nur unter erschwerten
Bedinguingen méglich, da dort zum einen weitere Flachen von Gewerbebetriebe
in Anspruch genommen werden miissten, zum anderen umweltrechtliche Belan-
ge dagegen spréchen. Die Vorhabentrager haben die vom Einwender vorge-
schlagenen Alternativvarianten geprift. Im Ergebnis werden die Varianten fiir
nachteilhafter befunden, insbesondere wegen erheblicher Sprungkosten, und
werden insofern berechtigterweise verworfen.
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3.2.5.5.20. Bauwerksverzeichnis zur Verrohrung der Aspach

Nach dem Bauwerksverzeichnis, Bauwerk Nr. 382 soll der Markt Zapfendort
kiinftiger Eigentimer und Unterhaltungsverpflichteter fir die Verrohrung der As-
pach bei km 14,522 sein. Der Markt Zapfendorf halt dies flr fehlerhaft und fordent
entsprechende Anpassung, weil sie die Vorhabentrager als fUr Durchleitungs-

bauwerke von Gewéssern zustandig hait.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Alles Weitere ist im Rahmen der Kreuzungs-

vereinbarung nach EKrG geregeit.

3.2.5.5.21. Fernwasserleitung

Die Fernwasserversorgung Oberfranken fordert eine rechtzeitige Abstimmung
eventuell erforderlicher SicherungsmaBnahmen vor Beginn der Bauaustihrung,
da durch den Aus- oder Neubau von TransportstraBen die Fernwasserleitung

mehriach gekreuzt wird. Der Forderung wird entsprochen.

3.2.5.5.22. Wasserspeicher fiir Sportplatzberegnung

D‘er Sportverein Zapfendorf mdchte den Teil der Baustelleneinrichtungsflache auf
der westiichen Seite des Sportplatzgeldndes ausgespart wissen, auf dem der
Wasserspeicher fiir die Platzberegnung liegt. Dieser Forderung wird entspro-

chen.
3.2.5.5.23. Bodendenkmiler

Ein Einwender weist daraufhin, dass sich die plangednderten Fl&chen innerhalb
von Zapfendorf und von BreitengliBbach innerhalb von Arealen befinden, in de-
nen Bodendenkmaler vermutet werden. Auf diesen Flachen sind auf Kosten der
Vorhabentrager bodendenkmalpflegerische MaBnahmen vor Baubeginn durchzu-
filhren, falls dort bauseitige Bodeneingriffe erforderlich sein sollten. Eine konkrete
Abstimmung erfolgt mit dem BLfD.

Dieser Forderung wird teilweise entsprochen (vgl. Abschnitt- A.8.12). Die Ver-
pflichtung der Vorhabentréger im Hinblick auf Denkmaler richtet sich nach den
gesetzlichen Regelungen des BayDSchG. Hiernach sind die in Rede stehenden -
Bodendenkmaler von den Vorhabentrdgern anzuzeigen und langstens bis zum
Ablauf von einer Woche nach der Anzeige unverandert zu belassen. Hinsichtlich
der Bergung vorgefundener und Sicherung weiterer vorhandener Bodendenkmé-
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3.2.5.5.24.

3.2.5.5.25.

3.3.

ler bestehen lediglich Duldungsverpflichtungen. Weitere Verpflichtungen, insbe-
sondere zur Finanzierung von Ausgrabungen oder einer Grabungsfirma, beste-
hen nicht. Die Vorhabentrager treffen daher insoweit keine Zahlungspflichten. Es
wird entsprechend den gesetzlichen Vorschriften Zeit zur Dokumentation und

Bergung berticksichtigt.
Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache Sportplatz Zapfendorf

Nach den Planunterlagen erfolge die Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsfiache
von der Trasse der kiinftigen StraBenilberfiihrung Zapfendorf Nord. Im Lageplan
sei zwar noch am Sportheim vorbei eine Zufahrt eingezeichnet, die aber an der
Ecke des Nebenplatzes an der vormals geplanten Baustelleneinrichtungsflache
endete. Nach Ansicht des Sportvereins Zapfendorf 1920 e.V. sei diese Zufahrt
damit hinfallig.

Der Einwand wird zur{ickgewiesen. Die Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache
erfolgt nicht durchgéngig von der Trasse der StraBeniiberfihrung Zapfendorf
Nord, die Zufahrt des Sportplatzes muss mindestens zeitweise genutzt werden.

Bauzeitliche Lagerflichen auf Waldflachen

Der Bayerische Bauernverband bittet darum, bauzeitlich nicht die bislang vor-
gesehenen Landwirtschaftsflachen als Lagerflachen in Anspruch zu nehmen,
sondern angrenzende Waldflachen. Dieser Bitte kann nicht entsprochen werden.
Eine Ver[egung einer bauzeitlichen Lagerfliche auf eine Waldflache ist aus na-

turschutzfachlicher Sicht nicht méglich.
Begrindung der Nebenbestimmung

Die Nebenbestimmungen sind erforderlich zum Schutz des Allgemeinwohls so-
wie zur Sicherstellung der Zulassungsvoraussetzungen. Weitestgehend erfoigte
die Begriindung der Nebenbestimmungen unter Abschnitt C.3.2 in der materiell-
rechtlichen Wiirdigung abwagungserheblicher &ffentlicher und privater Belange.

Die Nebenbestimmungen resultieren Uberwiegend aus den Stellungnahmen der
Tréger offentlicher Belange, der Verbdnde und privaten Einwender und dienen
zum einen der Erfillung zulassungsrechtlicher Voraussetzungen und zum ande-
reh der Begrenzung der Auswirkungen des Vorhabens auf Dritte auf das unver-
meidbare Maf.
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3.4,

3.4.1.

Gesamtabwagung

Der Planfeststellungsabschnitt 23/24 betrifft einen Streckenabschnitt des Bun-
desschienenweges Nirnberg - Erfurt, der nach dem Bundesschienenwegeaus-
baugesetz zu planen und zu bauen ist. Die Realisierung des Bundesschienen-
weges Nurnberg - Erfurt ist in mehreré Planfeststellungsabschnitte aufgeteilt. Alle
Planfeststellungsabschnitte befinden sich in der von der DB ProjektBau GmbH im
Auftrage der DB Netz AG, der DB Station&Service AG und der DB Energie
GmbH durchzufiihrenden Planung. Flir sdmtliche Planfeststellungsabschnitte des
Ausbaustreckenabschnitts Niirnberg - Ebensfeld sind bereits die Planfeststel-
lungsverfahren eingeleitet. Mit dem hier festgestellten Plan nach § 18 AEG flr
den Planfeststellungsabschnitt 23/24 ist das Entstehen eines Planungstorsos

nicht zu erwarten.

Mit der Zuordnung des Bundesschienenweges Nirnberg - Erfurt in das Bundes-
schienenwegeausbaugesetz steht fest, dass die GesamtmaBnahme im Gffentli-
chen Interesse durchgefiihrt wird. ‘An der den Planfeststellungsabschnitt 23/24
betreffenden TeilmaBnahme (Vorhaben) besteht deshalb ein dffentliches Interes-
se. Dem steht nicht entgegen, dass die DB Netz AG als Vorhabentréger eine ju-
ristische Person des privaten Rechtes ist. Im dffentlichen Interesse durchzufiih-
rende Aufgaben kénnen auch von juristischen Personen des privaten Rechtes

durchgeflhrt werden.
Betroffene dffentliche Belange

Das plangegenstéandliche Vorhaben beriihrt andere &ffentliche Belange und Inte-

ressen.

Eingriffen in Natur und Landschaft wie z. B. Verlust oder Beeintrachtigung von
Lebensraumen, Unterbrechung von Sichtbeziehungen oder technische Uberpra-
gung des Landschaftsbildes wird durch die im landschaitspflegerischen Begleit-
plan vorgesehenen Schadensbegrenzungs- bzw. KompensationsmaBnahmen im
vorliegenden Planfeststellungsabschnitt in angemessener Weise entgegenge-
wirkt. Den naturrdumlichen Gégebenheiten entsprechend kénnen die Eingriffe in
Natur und Landschaft soweit kompensiert werden, dass keine erheblichen und
nachhaltigen Beeintrachtigungen der Lebensbedingungen der Tier- und Pflan-
zenwelt in den betroffenen Landschaftsteilen zurlickbleiben bzw. den nicht ver-
meidbaren Eingriffswirkungen stehen in ausreichendem MaBe positive Effekte

gegeniber.
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Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen durch Versiegelung und Uberlagerung
stehen umfangreiche landschaftspflegerische MaBnahmen mit kompensatori-
scher Wirkung gegenlber. Dem bauzeitlich bestehenden Risiko von Schadstoffe-
intrégen in den Boden wird durch geeignete AbwehrmaBnahmen unter Beriick-
sichtigung der einschiagigen Vorschriften und Normen entgegengewirkt.

Die Beurteilung des Vorhabens im Hinblick auf seine Umweltvertraglichkeit
ergibt, dass das Vorhaben insgesamt mit erheblichen, teils zeitlich begrenzten,
teils nachhaltigen Wirkungen auf die Schutzgiiter des UVPG verbunden ist. Die
erheblichen und nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen, welche die wichtigs-
ten Eingriffe des Vorhabens in Natur und Landschaft verursachen, werden nach
den im Landschaftspflegerischen Begleitplan abgeleiteten und dargesteliten
KompensationsmaBnahmen im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung ausgeglichen oder ersetzt. Dem gesetzlichen Gebot zur Vermeidung und
Minimierung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft wurde so weit

wie mdglich entsprochen.

Als Ergebnis der ,speziellen artenschutzrechtlic-her) Prufung” (saP) werden fiir
einzelne Tierarten und Artengruppen zeitlich vorgezogene ,Artenschutzspezifi-
sche VermeidungsmaBnahmen® erforderlich, die im Landschaftspflegerischen
Begleitplan (MaBnahmenblatter) festgelegt sind. Dadurch kann fiir diese Tiere
der derzeitige glinstige Erhaltungszustand gewahrt bleiben bzw. wird sich der jet-
zige unguinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern und eine Wieder-
herstellung eines glnstigeren Erhaltungszustandes wird geférdert. Fiir die Arten
Zauneidechse und Schlingnatter wird zudem eine artenschutzrechtliche Aus-
nahme erteilt i.S.d. § 45 Abs. 7 Satz 2 Nr. 5 BNatSchG.

Eingriffe in Boden, Wasser und Luft kénnen im Zusammenhang mit den land-
schaftspflegerischen KompensationsmaBnahmen fiir Flora und Fauna weitge-
hend kompensiert werden. Die aufgezeigten Wirkungen des Vorhabens auf diese
Schutzguter sind jedoch nicht immer vollstandig ausgleichbar oder ersetzbar (z.
B. landschaftsékologischer Funktionsverlust versiegelter oder verdichteter Bo-
denflachen). Die insgesamt mit dem Projekt unter Ber{icksichtigung der vorgese-
henen Vermeidungs- und VerminderungsmaRBnahmen verbundenen Umweltwir-
kungen sind réaumlich auf die Umgebung des Vorhabens beschrinkt. Anhalts-
punkte flr unvorhersehbare Wirkungen bestehen nicht. Die festgestelite Planung
und die angeordneten Vorkehrungen und Schutzanordnungen berlicksichtigen
die Umweltauswirkungen des Vorhabens einschlieBlich ihrer Wechselwirkungen.
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3.4.2,

Damit ist eine wirksame Umweltvorsorge sichergestellt.
Betroffene private Belange

Das Vorhaben berlihrt auch private Belange. Betroffen ist vor allem das Eigen-
tum an Grundstiicken. Zur Realisierung des Vorhabens ist Grunderwerb durch
die Vorhabentrager ebenso erforderlich, wie die Bestellung von Grunddienstbar-
keiten. SchlieBlich ist auch die vorlibergehende Inanspruchnahme von Grundstu-

cken notwendig.

Die Uberpriifung der vorgetragenen Existenzgefihrdung landwirtschaftlicher Be-
triebe hat ergeben, dass weder durch das Projekt noch durch landschaftspflege-

rische BegleitmaBnahmen eine Existenzgeféhrdhng eintritt.

Bedeutsam ist das Vorhaben auch hinsichtlich des privaten Interesses zur Ver-
meidung von Larm und Erschiitterungen. Dieses Interesse konzentriert sich we-
sentlich auf die ungestérte Wohnnutzung, aber auch auf das Freizeitverhalten
und die Berufsauslibung. Private Interessen werden durch den Baubetrieb
(Staub, Larm, Abgase, Erschitterungen) beriihrt. Die mit dem Vorhaben verbun-
denen La&rmbelastungen iibersteigen das zumutbare MaB nicht. Aktive Schall-
schutzmaBnahmen sind fir die Bereiche vorgesehen, in denen ohne Schall-
schutzmaBnahmen eine Uberschreitung der Grenzwerte der 16. BImSchV eintre-
ten wiirde. Als aktive SchallschutzmaBnahmen sind Schallschutzw&nde/-wélie
und das Verfahren ,besonders (berwachtes Gleis" in Teilen der Bestandsstrecke
vorgesehen. Damit ist sichergestellt, dass weitestgehend die Grenzwerte einge-
halten werden. Lediglich dort, wo trotz der aktiven SchailschutzmaBnahmen eine
Uberschreitung der Grenzwerte der 16. BImSchV vorliegt, haben die Eigentiimer
der betroffenen Objekte einen Anspruch auf passiven Schallschutz dem Grunde

nach.

Zum Schutz vor baubedingten Schallimmissionen ist die allgemeine Verwal-
tungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm anzuwenden und es sind ggf. not-
wendige MaBnahmen zur Schallminderung zu ergreifen. Die beim Bau und Be-
trieb des Vorhabens entstehenden Erschthterungen'beeintréchtigen grundsatz-
lich schiltzenswerte bauliche Anlagen und deren Nutzungen nicht. Sollten wider
Erwarten gleichwohl derartige Auswirkungen eintreten, wird dem durch die ver-
fugten Auflagen- und Entschadigungsvorbehalte Rechnung getragen.
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Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 AEG for das Vorhaben ,Ausbaustrecke Nimberg-Ebensfeld

Planfeststellungsabschnitt Hallstadt-Zapfendort (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100"
Az: 21ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 — VMS-Nr: 3272575 -

3.4.3.

Das plangegensténdliche Vorhaben ist auf das unvermeidbare Mindestmaf di-
mensioniert worden. Die Auswahl der Trasse ist mit Bezug auf die Planungsal-
ternativen objektiv sinnvoll und angemessen. Die mit der eigentlichen Trasse
funktional verbundenen FolgemaBnahmen (z. B. die TransportstraBen und die
Baustelleneinrichtungsflachen) sind unter Beriicksichtigung der landschaftlichen
Gegebenheiten so dimensioniert worden, dass eine unnétige Inanspruchnahme
privaten Grundeigentums ausgeschlossen ist. Andernfalls waren die Ziele der
Planung nicht zu erreichen. Die gleichwohl erfolgten Eingriffe in das Grundeigen-
tum sind notwendig, um das Planungsziel nicht zu gefahrden. Die mit der Pla-
nung verfolgten &ffentlichen interessen haben so groBes Gewicht, dass sie die
Eigentumsinteressen der Betroffenen am unbeeintréchtigten Eigentum (iberwie-

¥

gen.
Zusammenfassung

Das &ffentliche Interesse an der Realisierung der GesamtmaBnahme ist getragen
von dem gesamtstaatlichen Interesse an einem leistungsgerechten Schienenver-
kehrssystem, das nicht nur den verkehrlichen Anforderungen der Gegenwart,
sondern auch der Zukunft geniigt. Die gesellschaftlichen und staatlichen Bedin-
gungen erfordern ein Schienenverkehrssystem, das in der Lage ist, groBe Perso-
nen- und Guterverkehrsstréme sicher und rasch zu bewaltigen. Notwendig ist
nicht ein Schienensystem schlechthin, sondern ein solches, das aus Griinden der
Attraktivitdt und des Wettbewerbs auch mit hoher Geschwindigkeit befahren wer-
den kann. Diese Bedingung kann aber nur bei einer méglichst geraden Linienf(ih-
rung unter Berlicksichtigung groBer Radien und geringer Hhenunterschiede des
Schienenweges erfiillt werden. Damit eng verbunden ist die Wirtschaftlichkeit des
Schienensystems im Allgemeinen und der sogenannten Hochgeschwindigkeits-
strecken im Besonderen. Eine leistungsgerechte, d. h. nachfrage- und angebots-
orientierte Eisenbahnstrecke ist trotz der hohen Investitionskosten wirtschaftlich.
Zweifel an der Wirtschaftlichkeit des Bundesschienenweges Niirnberg - Erfurt
einschlieBllich des hier plangegenstandlichen Vorhabens liegen anlisslich seiner
Bedeutung flir den innerstaatlichen und europischen Eisenbahnverkehr nicht

vor.

Dem Vorhaben liegt eine umfangreiche Untersuchung der ernstlich in Betracht
kommenden Planungsalternativen zugrunde. Die Planungsalternativen sind hin-
sichtlich der Ausbaustrecke gepriift worden. Ein Vergleich zwischen dem Vorha-
ben und den Planungsalternativen zeigt deutlich, dass die vorgesehene Trassen-

Seite 426




Planfeststellungsbeschiuss gemaf § 18 AEG fir das Vorhaben ,Ausbaustrecke Nirmberg-Ebensfeld
Planfeststellungsabschnit! Hallstadt-Zapfendorf. (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100
Az.. 621ppa-(A-N/Eb-2) 2,408 vom 30.07.2015 ~ VMS-Nr: 3272575 -

fihrung in moglichst enger Parallellage zu den Bestandsgleisen im Hinblick auf
die angestrebte Anbindung an das leistungsgerechte Schienenverkehrssystem,
auf Vermeidung der Belastung besiedelter Gebiete, auf die Minimierung der Ein-
griffe in Natur und Landschatt, auf die Kosten des Vorhabens und auf die Wirt-
schaftlichkeit eine optimale Losung darstellt. Das Vorhaben ist auf das unum-
gangliche MaR dimensioniert worden.

Die Planungshoheit der Gemeinden ist nicht beeintréchtigt: Die Zustandigkeit an-
derer Behdrden und Stellen sowie deren Aufgabenbereiche ist beachtet. Die fir

das Vorhaben einschldgigen Gesetze sind eingehalten.

Die Abwagung der fir das Vorhaben ins Gewicht fallenden &ffentlichén Belange
mit den anderen Belangen fiihrt zu dem Ergebnis, dass die éffentlichen Belange
zugunsten des plangegenstandlichen Vorhabens gegeniiber den anderen Belan-
gen Uberwiegen. Offentliche und private Belange, die dazu zwéngen, vom Bau
des Vorhabens Abstand zu nehmen, sind weder von Trégern 6ffentlicher Belange
und den Betroffenen vorgetragen worden, noch sind solche Belange sonst er-

kennbar geworden.
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Planfeststellungsbeschluss geman § 18 AEG fur das Vorhaben JAusbausirecke NOmbarg-Ebensfeld

Planfeststellungsabschnity Hailsladhz;aplendocl (PFA 23/24), Bau-km 2,408 bis Bau-km 15,100
Az.: 621ppa-(A-N;Eb-2} 2,408 vom 30.07.2015 — YMS-Nr: 3272575 -

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Mo-
nats nach Zustellung Klage beim Bundesverwaltungsgericht in Leipzig, Simson-
platz 1, 04107 Leipzig, erhoben werden. Als Zeitpunkt der Zustellung gilt der letz-
te Tag der Auslegungsfrist, Dies gilt nicht fur die Verfahrensbeteiligten, denen der
Planfeststellungsbeschluss gesondert zugestellt wurde. Die Klage ist bei dem
Gericht schriftlich zu erheben. Die Klage kann auch auf elektronischem Wege er-
hoben werden. Sie muss in diesem Fall den Vorschriften der Verordnung [ber
den elektronischen Rechtsverkehr beim Bundesverwaltungsgericht und Bundes-
finanzhof vom 26.11.2004 (BGBI. | 8. 3091) entsprechen. Die Klage muss den
Kiager, die Beklagte (Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundes-
ministerium flir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI), dieses vertreten durch
den Présidenten des Eisenbahn-Bundesamtes, AuBenstelle Nirnberg, Eilgut-
straBe 2, 90443 Nirnberg) und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeich-
nen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Der Klager hat innerhalb einer
Frist von sechs Wochen die zur Begrindung seiner Klage dienenden Tatsachen
und Beweismittel anzugeben. Erkldrungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf
dieser Frist vorgebracht werden, kénnen durch das Gericht zurlickgewiesen wer-
den.

Vor dem Bundesverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten, auBer im Pro-
zesskostenhilfeverfahren, durch Prozessbevollmachtigte vertreten lassen. Als
Prozessbevollm&chtigte sind Rechtsanwalte sowie die sonst in § 67 Abs. 2 Satz
1 VwGO genannten Personen zugelassen. Behdrden und juristische Personen
des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6ffentli-
chen Aufgaben gebildeten Zusammenschiiisse kénnen sich durch eigene Be-
schaftigte mit Beféhigung zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit Befahi-
gung zum Richteramt anderer Behérden oder juristischer Personen des 6ffentli-
chen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6ffentlichen Aufga-
ben gebildeten Zusammenschiiisse vertreten lassen.

Ein als Bevollméachtigter zugelassener Beteiligter kann sich selbst vertreten.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss hat
gemaB § 5 Abs. 2 Satz 1 VerkPBG keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf
Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vor-
stehenden Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der VWGO kann
nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung dieses Planfeststellungsbe-
schlusses beim Bundesverwaltungsgericht in Leipzig gestellt und begrindet wer-

den.
Ausgefertigt:
Nirnberg,

NUrnberg, den 30.07.2015 den 06. AUG 2015
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